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Rio de Janeiro, junho de 2010.

Demanda:
CHAMADA PÚBLICA MCT/FINEP/CT-INFRA – PROINFRA – 01/2009
Instituição:
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE LONDRINA
Projeto:
CONSOLIDAÇÃO E INCREMENTO DA REDE DE PESQUISA E PÓS-GRADUAÇÃO 2010
Ref.:
0726/10
SUBPROJETO 1 - LAMM
Critério 1

A proposta geral da Universidade de utilização mais ampla e compartilhada dos equipamentos é bastante meritória, mas a proposta específica dos equipamentos deste subprojeto carece de definição mais detalhada da utilização, que é feita no atacado.
Critério 2

Não fica claro o resultado da aplicação dos equipamentos específicos do subprojeto, embora seja possível supor mérito dada a inserção da instituição no cenário regional e os impactos propostos, com referências à formação de pessoal, aumento de produção acadêmica, aplicação ambiental e inovação.
Critério 3

A equipe científica apresentada conta com vários pesquisadores bolsistas de produtividade nível 2 e um bolsista nível 1. Transparece boa capacidade de fixação de recursos humanos, embora não esteja clara a natureza específica da utilização dos equipamentos  em cada programa. 

Critério 4

Os programas elencados como prováveis beneficiáris pelo projeto, embora não estejam todos refletidos na equipe científica, são de bom nível, mesclando diferentes notas da CAPES. 

Critério 5

A especialização dos membros da equipe científica e a natureza dos equipamentos indica a utilização dos últimos em alguns cursos de pós-graduação e não em todos os listados como vinculados. A política expressa da instituição estipula a utilização compartilhada dos recursos físicos.
Critério 6

O impacto esperado a partir dos equipamentos pedidos é bastante relevante, em especial para alguns dos grupos e PPG's. Todavia, não está clara na proposta apresentada a utilização dos itens específicos, apenas é declarada a importância geral de a instituição contar com equipamentos de médio e grande porte.
Critério 7

O orçamento é apresentado utilizando uma cotação do dólar acima do estipulado e precisa ser corrigido.
Critério 8

O cronograma apresentado é extremamente resumido, não permitindo uma análise detalhada.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

O subprojeto defende a aquisição de dois equipamentos multiusuários que apresentam potencial de agilizar a pesquisa de alguns programas e grupos da instituição, diminuindo custos de acesso a parceiras, riscos e atrasos pela ausência de equipamentos de médio e grande porte. A defesa da importância de um incremento na infra-setrutura é feita globalmente, sem especificar a utilização esperada dos equipamentos pedidos nesta proposta, embora possa se supor pela equipe científica elencada. Recomendamos a aquisição do Citômetro de Fluxo e a adequação de sua cotação para 2R$/US$.
VALOR APOIADO: R$ 0,00
*Informamos que, apesar de meritório, o subprojeto não alcançou pontuação suficiente para ser contemplado, considerando o orçamento disponível para a Chamada Pública MCT/FINEP/CTINFRA - PROINFRA - 01/2009.
	Solicitado
	Valor R$
	

	Scanner a laser-TyphonTM FLA 9000 Biomolecular Imager
	287.288,00
	Não recomendado

	Citômetro de fluxo
	358.466,58
	Recomendado


SUBPROJETO 2 - LADA
Critério 1

A proposta de criação da central de laboratórios de diagnóstico ambiental reune o esforço integrado de 8 laboratórios reunidos em infra-estrutura física comum e objetivos complementares de investigação.

Está claramente aderente à política de pesquisa e pós-graduação expressa nos objetivos estratégicos.
Critério 2

A proposta de reunir a expertize na área específica do diagnóstico ambiental impacta fortemente o desenvolvimento sustentado regional não só incrementando a formação de recursos humanos avançados como na produção de conhecimento novo necessário à formação de políticas públicas.               .
Critério 3

A equipe científica é formada por jovens doutores reunindo 14 doutores dos quais 6 são bolsistas ONPq nível 2.
Critério 4

A pós-graduação aderente ao projeto é jovem, tendo 2 programas nota 4 com forte aderência ao subprojeto.
Critério 5

A nucleação dos laboratórios em área física comum favorecerá a utilização multiusuária dos equipamentos.
Critério 6

A atividade integradora reunida em espaço e infra-estrutura de equipamentos tem grande potencial de impactar diretamente os programas de pós-graduação.
Critério 7

O orçamento e o cronograma de desembolso são compatíveis com os objetivos tanto quanto com o detalhamento exigido para as obras pleitadas.
Critério 8

O cronograma físico é coerente e viável.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

O projeto é recomendado integralmente havendo que corrigir entretanto o custo por m2 para o valor permitido de R$ 1.200,00.

Assim o montante relativo a obra recomendado é de R$ 1.744.932,00.
VALOR APOIADO: R$ 1.781.832,00
	Solicitado
	Valor R$
	

	Edificação 1.484,86m2
	1.947.809,59
	Aprovado com corte


SUBPROJETO 3 - LAPECH
Critério 1

A proposta é condizente com a política institucional de compartilhamento de recursos de infra-estrutura entre grupos de pesquisa e pós-graduações.
Critério 2

A instituição é estratégica para o desenvolvimento da região norte-paranaense e o investimento na concentração física das pós-graduações de humanidades e ensino de matemática, além de potencializar o trabalho dos grupos, facilitará o intercâmbio e a colaboração entre os programas, que são um conjunto bastante completo para uma instituição do interior.
Critério 3

A equipe é de bom nível, com membros cujas competências estão em conformidade com a proposta apresentada, sendo vários bolsistas de produtividade.
Critério 4

Os doze programas são, em geral, bastante jovens (apens um tem 11anos de instalação), sendo que metade tem avaliação 4 da CAPES e metade 3.
Critério 5

A infraestrutura proposta atenderá a doze programas, com a possibilidade de trabalhos conjuntos.
Critério 6

A proposta apresenta potencial real de incremento na produtividade dos programas e da interdisciplinariedade nas áreas de humanas, educação e  ensino de matemática e melhorias na formação dos egressos destes programas.
Critério 7

O preço do metro quadrado está ligeiramente superestimado, o que requer correção.
Critério 8

O cronograma é muito resumido, mas factível.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

O projeto tem mérito quanto à infra-estrutura prevista para construção e deve ser atendida em sua maior parte. Os equipamentos pedidos deveriam entrar como contrapartida institucional.
VALOR APOIADO: R$ 916.750,00
	Solicitado
	Valor R$
	

	Edificação 1.118,89m2
	1.425.984,09
	Aprovado com corte

	Estação de trabalho (2)
	62.778,80
	Não recomendado


SUBPROJETO 4 - LIPDEH
Critério 1

A proposta é aderente à política de pesquisa e pós-graduação expressa nos objetivos estratégicos da instituição.  Entretanto há uma relação custo/benefício questionável considerando-se a área física proposta para obras e instalações e as dimensões da equipe envolvida.
Critério 2

A reunião de pesquisadores em torno dos objetivos da proposta tem mérito intrínseco. Entretanto a mera reunião de especialistas e especialidades em torno da área física comum não gera necessariamente a integração pretendida.

Isso é particularmente verdadeiro quando as metodologias aplicadas provém de áreas diferentes.  Nesta fase é difícil avaliar portanto a contribuição para o desenvolvimento científico e tecnológico nacional ou regional.
Critério 3

A equipe científica é jovem sendo composta por 17 doutores, 5 dos quais não bolsistas CNPq nível 2.
Critério 4

4 dos programas elevados de fato tem aderência ao subprojeto com notas 3, 4, 3 e 4 tratando-se de cursos relativamente jovens (2006, 2009, 2000 e 2001).
Critério 5

Os equipamentos solicitados tem aderência à poucos laboratórios vinculados aos programas de pós-graduação elencados. De fato eles atendem prioritariamente à area especializada de ciência dos esportes.
Critério 6

A construção de obra física requisitada com área física prevista de 2.073,58 m2 envolvendo 10 laboratórios e 17 doutores (121 m2/doutor) parece exagerada para densidade de docentes/pesquisadores tornando difícil medir o impacto e a revelação custo/benefício do investimento.
Critério 7

Considerando-se os objetivos da proposta, as dimensões da equipe e a área física proposta consideramos o orçamento inadequado.
Critério 8

O cronograma físico e os prazos parecem compatíveis com os prazos estabelecidos pela chamada.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

Tendo em vista a concentração exagerada de recursos em obras e instalações (121m2/doutor), caracterizando baixa relação custo/benefício (jovens doutores em sua maioria em início de carreira) somos de parecer favorável a apoiar apenas os equipamentos.
VALOR APOIADO: R$ 743.400,00
	Solicitado
	Valor R$
	

	Edificação 2.073,58m2
	1.942.565,89
	Não recomendado

	Plataforma de força sub-aquática
	40.000,00
	Aprovado

	Cicloergômetro eletromagnético Lode Excalibur SPORT
	66.400,00
	Aprovado

	Finometer PRO
	82.000,00
	Aprovado

	Tapete de corrida
	85.000,00
	aprovado

	Analisador de gases Metalyzer IIIB
	120.000,00
	Aprovado

	Caris Micro
	150.000,00
	Aprovado

	Sistema VICON
	200.000,00
	Aprovado


SUBPROJETO 5 - LP2010
Critério 1

O projeto tem adequação à proposta de capacitação regional e tecnológica e à aplicação multiusuária dos equipamentos, embora estes equipamentos não reflitam as pós-graduações proponentes.
Critério 2

A proposta tem mérito para a capacitação de várias pós-graduações numa instituição estratégica para a região.
Critério 3

A equipe científica apresentada tem vários bolsistas de produtividade, incluindo bolsistas de nível 1, embora não esteja claro o benefício dos equipamentos pedidos a todos.
Critério 4

A proposta é encampada por pós-graduações com níveis distintos de capacitação.
Critério 5

A proposta é de equipar um centro multiusuário, mas não fica clara a utilização does equipamentos pedidos nas diversas pós-graduações proponentes.
Critério 6

Não fica claro o impacto dos equipamentos propostos para todas as pós-graduações envolvidas no projeto.
Critério 7

Orçamento com dólar ligeiramente sobrevalorizado. Cronograma muito resumido, dificultando análise.
Critério 8

Cronograma aparentemente viável, embora um tanto confuso.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

Recomendamos a aquisição de alguns dos equipamentos de maior porte, a saber: ultrafreezers, centrífuga de bancada de alta perfprmance, microdissector-microscópio invertido e analisador automático. A cotação do dólar foi corrigida para 2R$/US$.
VALOR APOIADO: R$ 675.268,00
	Solicitado
	Valor R$
	

	Centrífuga refrigerada de bancada
	35.190,00
	Não recomendado

	Mixer mill MM 400-Moinho de bola MM 400
	38.380,00
	Não recomendado

	Sistema portátil de determinação de fotossíntes
	42.270,00
	Não recomendado

	GPS de precisão modelo HIPER LITE+EPP
	53.000,00
	Não recomendado

	AQUASORP
	64.628,00
	Não recomendado

	Micrômetro Laser de Precisão
	67.411,56
	Não recomendado

	Modulo reator/Fermentador Modelo TEC-BIO-7, 5-VI
	71.471,90
	Não recomendado

	Freezer criogênico CryPlus3, marca Thermo Electron
	72.069,00
	aprovado

	Determinação fluxo de seiva
	105.940,00
	Não recomendado

	Ultrafreezer vertical -86oC(2)
	107.154,00
	aprovado

	Bomba calorimétrica automática IKA Works modelo C-2000
	124.950,00
	Não recomendado

	Microdissector – Microscópio invertido
	150.969,00
	aprovado

	Centrifuga de bancada refrigerada, High performance, modelo rotina 420R, da marca Hettich
	155.601,00
	aprovada

	Destilador automático
	165.925,00
	Não recomendado

	Analisador automático de aminoácidos SYKAM S 433-DS
	188.155,00
	aprovado


SUBPROJETO 6 - INPESPA
Critério 1

O projeto se adequa à política de pesquisa e pós-graduação da instituição.
Critério 2

A proposta tem mérito, objetivos claros que refere-se a área estratégica para o desenvolvimento científico local, regional e nacional.
Critério 3

A equipe é competente e composta por 2 bolsistas nível 1 e 6 nível 2.
Critério 4

O programa de pós-graduação é nível 5 e envolve 40 alunos de doutorado e 49 no mestrado. Já titularam-se no programa 196 mestres e 29 doutores.
Critério 5

A utilização dos equipamentos é partilhada por todas 6 linhas de pesquisa do programa.
Critério 6

A construção do prédio para alojar os laboratórios de zootecnia e o de processamento de alimentos impacta diretamente as linhas de pesquisa e por extensão a formação avançado de recursos humanos.
Critério 7

O orçamento é adequado cabendo entretanto ajustar o valor do m2 pactuado pela agência de R$1.200.00m2.
Critério 8

O cronograma físico e os prazos de execução são adequados aos limites estabelecidos pela chamada.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

Proposta de alto valor agregado com impactos importantes para produção de conhecimento novo e formação avançada de recursos humanos com prováveis impactos para o desenvolvimento regional na área de Saúde e de Produção Animal.

O valor da obra física concedida foi ajustado para R$1.200,00m2 pactuado com a agência.
VALOR APOIADO: R$ 1.332.607,00
	Solicitado
	Valor R$
	

	Edificação do Instituto de  Pesquisa de Alimentos 821m2
	550.615,59
	Aprovado com corte

	Edificação do Laboratório de Zootecnia 594,41m2
	1.049.718,97
	Aprovado com corte


SUBPROJETO 7 - REVSA
Critério 1

A proposta é aderente à política de pesquisa e pós-graduação institucional e se insere em área de interesse importante para o agronegócio.
Critério 2

O programa de pós-graduação relacionado a proposta contribui diretamente para formação avançada de recursos humanos e produção de conhecimento novo de intgeresse para o desenvolvimento econômico regional.
Critério 3

A equipe é competente e composta por pesquisadores CNPq nível 1 (5 pesquisadores) e 2 (7 pesquisadores).
Critério 4

O curso de pós-graduação envolve mestrado e doutorado e é conceito 5.
Critério 5

Os equipamentos tem utilização multiusuária restrita as especialidades do programa.
Critério 6

Os impactos esperados são bons embora não alterem ou incrementem significativamente o que já está em curso que é de boa qualidade.
Critério 7

O orçamento é adequado e o cronograma de desembolso compatível com os limites estabelecidos na chamada.
Critério 8

O cronograma físico e os prazos de execução são adequados.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

A proposta pretende a reforma de vários laboratórios do Núcleo de Pesquisa em Saúde Animal adequando as redes hidráulica, elétrica e de gás hoje descritas como insalubres, reestruturando seu espço físico.

O grupo é produtivo, competente e se insere em área estratégica para o agronegócio.

Somos de parecer que se apoie integralmente a proposta.
VALOR APOIADO: R$ 354.293,00
	Solicitado
	Valor R$
	

	Revitalização do núcleo de pesquisa em saúde animal
	162.924,48
	Aprovado

	Revitalização do Núcleo de Pesquisa em Saúde Animal
	191.369,03
	Aprovado


SUBPROJETO 8 - LARX
Critério 1

O projeto apresentado está em consonância com a política institucional de capacitação de laboratórios com equipamentos multiusuários.
Critério 2

A proposta tem mérito por equipar a central multiusuários de laboratórios com equipamentos estratégicos para um número de áreas de pesquisa em materiais e física da matéria condensada.
Critério 3

A equipe científica tem boa qualificação, com vários bolsistas de produtividade da CAPES.
Critério 4

Seis pós-graduações apóiam a proposta, sendo 2 de nível 4.
Critério 5

A proposta prevê a utilização conjunta dos equipamentos entre algumas das pós-graduações. Não parece claro se este se aplica a todos os equipamentos pedidos.
Critério 6

Os impactos em pesquisa e inovação são coerentes com o projeto institucional.
Critério 7

O orçamento necessita adequação pois a cotação do Euro apresentada encontra-se superestimada.
Critério 8

Cronograma extremamente resumido, não permitindo análise detalhada.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

A proposta apresentada é aderente à política institucional. Recomendamos a aquisição de parte dos equipamentos pedidos e a correção da cotação do euro. O equipamentos de suporte devem ser contrapartida institucional.
VALOR APOIADO: R$ 745.500,00
	Solicitado
	Valor R$
	

	TXRF ou Skyscan 1172 ou Skyscan 1173
	1.776.480,00
	Aprovado com corte


SUBPROJETO 9 - SPEC
Critério 1

O Projeto está adequado à política institucional de capacitação de laboratórios centrais e multidisciplinares.
Critério 2

O projeto tem abrangência institucional, sendo prioridade expressa a aquisição do espectrõmetro de ressonância magnética nuclear.
Critério 3

A equipe é de bom nível, com 9 bolsistas de produtividade de nível 2 e 2 de nível 1.
Critério 4

Há 5 programas proponentes, com qualificação de 3 a 5.
Critério 5

Os equipamentos pedidos têm aplicabilidade multiusuária, prevendo maior independência da instituiçao e agilidade nos resultados.
Critério 6

Os impactos elencados são condizentes com a política institucional e a proposta apresentada.
Critério 7

O valor do dólar para importação está ligeiramente superdimensionado. O cronograma está bastante resumido, dificultando a análise.
Critério 8

O cronograma está bastante resumido, embora se suponha viável a aquisição destes equipamentos no prazo.
PARECER CONCLUSIVO DO SP

O projeto tem ampla abrangência e a equipe é bem qualificada, com boa inserção regional. Há correção na cotação do dólar e priorização do RMN.
VALOR APOIADO: R$ 700.690,00
	Solicitado
	Valor R$
	

	AFM (microscópio de força atômica)
	250.950,00
	Não recomendado

	Sistema espectroscópio micro-Raman
	588.690,90
	Não recomendado

	Espectroscopia de Ressonância Magnética Nuclear (RMN)
	735.725,00
	Aprovado


