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Esta introdugic &s abordagens classicas em sociologia das religides tem come

ambicao despertar o interesse pelo trabalhe de reconstrugéo tedrica permanente, que
é 0 de uma ciéncia social viva, Os pais fundadores, dos quais aqui ratamos, traziam
consigo ¢ projeto de uma ciéncia unificada, cujo desenvolvimento devia inscrever-se no
movimenio irresistivel da racionalizacio e do desencantamento do mundo. A maicria
deles, de modos diversos, retomou e desenvolveu o motivo de certa perda de influéncia
da refigido nas sociedades modemas. Alguns celebraram a desalienagéo, associada 2
essa perda. Outros deploraram o esfriamento emocional e o ressecamento dos valores
que ela acarreta. Outres, ainda, meditaram longamente scbre sua possivel substituigéo
por uma moral comum, fundada scbre a ciénsia.

Nossa época nos leva a salientar os limites, 0s riscos  0s passiveis chogues como

ricochete desse desencantamento racicnal, a inventariar as proliferagfes dacrengae 8s |

formas novas da comunalizagéo religiosa. Eia convida a idesdificar as figuras inéditas de.
uma experiéncia coletiva do sagrado, que sua disjungdo com a refigido institucional nao
fez desaparecer e que ressurge sob outras formas. . Y
Essa retomada critica da trajetoria da assim chamada secularizagdo néo invalida as
analises classicas, mas, ao contrario, convida a relé-las de outro modo. Com efefto, ler

1 1 L]

Karl Marx, Alexis de Tocqueville, Max Weber, Georg Simmel, Emile Durkheim, Maurice

Halbwachs, Gabriel Le Bras e, finalmente, Henri Desroche, ¢ uma fonte umﬂammmzﬁm
de inspiragdo e de questionamento para analisar as decomposicdes € recomposigoes

atuais do religioso.
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A presente obra provém de um semindrio de DEA comum 2 Ecole des
hautes études en sciences sociales e & Ecole pratigue des hautes érudes (segio de
“Sciences Religieuses”), intitulado Approches et concepts fondameniaux en
sciences sociales des refigions, semindrio que os autores deram juntos des-
de 1993, alternativamente, no bulevar Raspail e na Sorbonne.! Além dos
estudantes inscritos em DEA, N0 EHESS 0U no EPHE, esse semindrio, que
reuniu cada ano cerca de cinquenta pessoas, dirigiu-se ignalmente a dou~
torandos que preparavam tese em seciologia das religifes, assim como
a pesquisadores interessados por essa apresentagio de autores cldssicos
em sociologia das religides (alguns desses doutorandos e pesquisadores
vinham de outras universidades). A publicacio deste livro nio marca o
fim dessa colaborago durante sete anos, pois o semindrio continuou, sob
forma renovada. Mas esta publicacio marca uma etapa. Com efeito, pa-
receu-nos importante difundir o frute desse seminério para um publico
mais amplo. O interesse manifestado por esse empreendimento € © su-
cesso que encontrou mostraram que ele correspondia a uma necessida-
de, expressa ndo s6 por estudantes que nfo tinham tido sua formagio
principal em sociologia, mas também por diplomados em sociologia: a
necessidade de dispor de uma apresentagio sisteméatica das andlises que
os pais fundadores da sociologia deram a respeito do fato religioso. Se as

discussGes as quais esse semindrio deu lugar contribuiram para alimentar

! A cada ano associamos alguns colagas que, sspecialistas de um dos autores tratado, tnharn
desejado aceitar animar ume ou duas sessdes desse semindrio. Smtam-se vivamente agiade-
cidos.
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essas apresentacées, seja—nos permitido lembrar aqui, de inicio, come o
fizemos ao longo desses sete anos, que nenhuma introdugdo jamais subs-
titui o confronto direto com os autores, nem a leitura completa de suas
obras, a ser retomada sem cessar...

Por que os cldssicos? Porque eles colocaram as bases da mwm&wmbmufaf )
porque seus trabalhos definiram algumas grandes orientagdes da pesquisa
em sociologia, delimitando espagos de questionamento que deram prova de
sua fecundidade heuristica. Reler os clissicos sob o dngulo de sua andlise |
do fato religioso revelou-se, por outro lado, um excelente modo de entrar |
em sua problemdtica geral ¢ de expor seu método. E preciso lembrar isso?

e ,homom 0s mﬂmwmnm classicos da sociologia se confrontaram com a andlise do

< mmrmmgo ¢ essa andlise ocupa frequentemente um lugar nio pequeno no

|
_
|
, ot Y }
g&@%ﬁt@d& o~rsCimento da sociologia como disciplina A

cientifica encontrou-se fortemente ligado a uma interrogagdo sobre o futu- /
10 do religioso nas sociedades modernas. E pelo fato de os autores cléssicos
da sociologia terem sido sociélogos da modernidade (econdmica, politica,
social, cultural) — por terem sido habitados pela consciéncia histérica de um

sentimento de ruptura com o passado — que eles nio @o&ﬁb a0 pesquisar

parz descobrir a mBmHmmem m,m sociedade Homonbmimnﬁ

e

o fendmenc “Teligioso. E € justamente por sua oHoEnEmﬂnm - Hmﬁoﬁm&
e A B i

“transformada, desviada — continuar a inspirar as pesquisas atuais que nos

pareceu importante voltar aos clissicos. Tal retorno € mais imperativo ain-

da pelo fato de que ommm\.ﬁw_, de alguns grandes paradigmas interpretativos

~ como o da secularizacio — arrisca-se, tanto na sociologia das religides

como em outros dominios da sociologia, a reduzir a investigacdo socio-

AT i R e

e encontrar

e e

-~
o
e

l6gica para formas mais ou menos sofisticadas de positivismo dos dados,

esquecendo as grandes interrogacbes epistemolégicas e a profundidade
3 anilise sociolégica

« histérica dos grandes clissicos da sociologia. Voltar
¢ também, inevitavelmente, |

meo fato religioso, realizada por esses autores,
.., /{/I\\\"jll—'l :
" ﬂ: medir a pertinéncia de sua abordagem para analisar as mutacOes religiosas |

,. h > contemporineas.
-~ -
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' Se os socidlogos das religides tém uma conhecida predilecdo de reto-
| . mar incansavelmente as “obras clissicas” de sua disciplina, significaria isso
que o interesse — ainda que dentifico — pela religifio caminha, necessaria-
mente, em paralelo com uma propensdo espontinez de se apegar ao estu-
do.dos textos fundadores e dos autores “sagrados”® Essa suposigdo irbnica
pode nio estar desprovida de todo fundamento, mas o essencial se encontra,
com evidéncia, em outro lugar. Se os socidlogos das religides nio podem se
dispensar dessa volta constante &s fontes, isso se deve, em primeiro lugar,
4 questio de que a religido foi, desde a origem do wobmﬁﬁmbﬁo moDoHomuno
. Bmmwmam& da questio do objeto da ciéncia social como tal. Sabemos que
os pais da sociologia haviam atribuido 4 disciplina nascente uma grande
ambicdo: a de estabelecer as leis e as regularidades que regem a vida em
sociedade. Todos eles se dedicaram, 2 partir de orientacGes metodolégicas
e de paradigmas tedricos totalmente diferentes, a tentar uma colocacdo em
ordem geral de um mundo social que se apresenta & experiéncia comum
como um caos inextricavel. Tal projeto implicava — conforme o imperativo
formulado por Durkheim na introducdo do Ragles de la méthode sociologique
— de explicar 2 vida social “ndo pela concepeio que dela fazem aqueles que
nela participam, mas por causas profundas, que escapam conscigncia”. Ele
requeria, 20 mMESMo tempao, empreender 2 desmontagem critica e sistema-
tica das interpretacbes que os atores sociais ddo de seus atos e das situacbes
que eles vivern. Essa critica das experiéncias e das expressdes espontineas .
e “ingénuas” do munde social era, evidenterente, insepardvel do achata-
mento das concepcoes metafisicas desse mundo, particularmente das que
admitem e recotrer a qualquer intervencdo extra-humana na histéria.
ortanto Ew@m entrava inevitavelmen-

e e,

Sobre esses dois terrenos,
te em colisio com a religido. Ela se chocava com a religido, de inicio, pelo
e i e
um modo de construgdo social da realidade, um

_fato de que a religido € de construgdo socla da reaudace, um
a fim

sistema de Hnmmnobnﬁm a0 md& 0s atoTes IECOTEm espontancamente, a im

.
i
1

"J¢ pensar o universo em que vivem. Quanto a essa primeira questio, certa
¢ pensar 0 UIIVerso oo gt s
critica da religifio foi (e continua a ser) um ponto de passagem obrigatério
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do trahalho de objetivagio dos dados imediatos da experiéncia na qual 0s

Ligido. oﬁ@cmbmm\mgnowﬂm a formalizacio sibia de uma mﬁubnmmmo do

_mundo social que

Eumaman da acsio humana, s6 pode conceber 2 auto
gl ieraiuinfiiph: il

limites lmuw lhe sio permitidos pelo projeto divino. O %ﬂmﬁo critico da

[ —

it
Jue toda  religiso tem de dar um sentido total a0 mundo e de Hnnm?ﬂmﬁ a

~/  multiplicidade infinita das experiéncias humanas.

i Nesse choque entre o projeto unificador das ciéncias socials nascen-

. %um“ Hmm e a visio unificadora dos sistemas religiosos, @mﬁ s6 podia se
_ow@v ‘V QmEH cotno um mBﬂHmoD&Bgﬁo de desconstrugdo racional das totaliza-
ATV cdes religiosas &E\mﬁw podia encontrar mais forte confirmagio da

e irlww%gam&o de seu préprio projeto critico apenas na anélise do processo

pelo qual o préprio movimento dessa histdria se inscreve na repressdo pro-
gressiva da influéncia do pensamento e das instituicdes religiosas na vida
das sociedades modernas. Esse processo do estreitamento social da religiao
— que designamos comumente como o da “secularizagio” - aparecia, com
efeito, como o inverso exato do processo de expansao da ciéncia, que englo-
bava o desenvolvimento da inteligéncia cientifica dos préprios fendmenos
religiosos.

Nenhum dos fundadores da sociologia, apesar dos afastamentos e até

das contradicbes que suas teorias do social opdem, deixou de colocar ¢ tema

da evolugio da religido, e até de sua inevitdvel decomposigio, no centro de

sua reflexdo. Voltar regularmente aos trabalhos deles ¢ se recolocar diante
}%

do préprio EQ% realimentar-se nas fontes de uma reflexio,
‘da qual & preciso reencontrar a dinfimica, mas passando ela prépria 50D ©

crivo de sua propria ambigio critica. Neste livro, com efeito, hé algo além
Aﬂufl.lnuﬂfrf.wl:linu.rh LA .

do projeto de oferecer aos €studatites que se empenham no estudo sociolé-

gico dos fatos religiosos uma abertura cémoda para as grandes problemd-
ticas que constituem o fundo cultural da disciplina. Nossa ambi¢io, a0 Ihes
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L E \ 3?/ i N @L?/&rf __U.,V‘,(._L,_f.
propor ess2 introducio is m_uo&mmnbm cldssicas na sociologia das religies,
¢ igualmente a de despertar seu Mmmmm@wn pelo trabalho de reconstrucio teé<
rica permanente, que € o &Mﬁ:m ciéncia social viva, Os “pais fundadores?,

dos quais-aqui-tratamos, .wmﬁmB..oObm.Hmo 0 wﬂou.nﬂo. de uma ciéncia unifica-_

PRty
facionalizagio € do
e e
cias diversas, retomou e desenvolveu o Mmoo de nQ.B perda mm wnfluéncip-
da religifo nas sociedades modernas. Alguns celebraram a desalienacio;
-associada a essa perda. Outros deploraram o esfriamento emocional esa
dn : R . . .

enagem dos valores que ela acarreta consigo. Outros, ainda, meditaram
. longamente sobre sua possivel substitui¢io por uma moral comum, funda-

,,anm sobre a ciéncia. Nossa época nos leva a_salientar fortemente os ﬁEan

waormnumnomm da crenca e as wonwmm novas da nogcbm._pmmmmo religiosa, nsm \

mmw surgir a condicio incerta das sociedades que entraram na pés-moder-/
\l.‘l.,..l.,.lrJ

“nidade, Fla convida 2 identificar as formas 1néaita de uma_experiéncia
AIEs editas F

l//nonmdm do sagrado, que sua disjuncio com a religido institucional nfio fez

desaparecer, e que ressurge sob outras formas. Essa retomada critica da

\W\Qﬁﬂoﬂmf%@hﬁgmm de “secularizacio” nio invalidz as andlises cldssicas: ao
]

A~ contrario, ela convida a relé-las de outro modo, delas fazendo surgir novas

\lllll,l
{ potencialidades, 2 dialerizar miais refinadamente o movimento histérico

/ do nbb.\m@soﬂﬁobﬁo do poder social da religifio e o da dinimica utépica,|
;  sempre relangada de formas novas, da imaginacio Hmmmw%m.g

€ um cldssico, & como justificar-a—seterio que aqui foi feita? A primeira
questdo, parcialmente j& respondemos, indicando que 2 sociologia se for-
mou em torao de algumas obras maiores, que tragaram verdadeiras ma-
trizes de andlise e de questionamento, que sdo constitutivas da disciplina.
Mas 2z apresentagiio dessas “obras fundadoras”, entretanto, nos obrigaram
a escolhas dificeis. Algumas se impunham por si mesmas, pois é verdade
que alguns “cléssicos” sio mais “cldssicos” que outros: Marx e Engels, Max

Webez, Georg Simmel e Emile Durkheim se impunham de modo tio mais

H

)

e

/
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evidente quanto possivel, em cada um desses casos, por identificar um cor-
pus de textos tedricos que tratam especificamente da religizo. Resolvemos
o dilema, retendo inicialmente dois autores que raramente sao contados no
ntimero dos clissicos da sociologia da religido, mas cujas obras, por outro
lado situadas 4 distincia no tempo, nos pareciam singularmente pertinen-
tes, do ponto de vista das discussdes atuais sobre a modernidade religiosa e
de suas tendéncias. O primeiro & Tocqueville, cuja reflexio sobre as relages
entre religifio, liberdade e democracia se refere de modo direto as questoes
contempordneas sobre a regulagio e a gestio do religioso no espaco publi-
co. O segundo é Halbwachs, que coloca, por meio da questdo da ruptura,
da pluralizaciio e das recomposi¢bes da meméria nas sociedades modernas,
todas as questbes maiores que s4o hoje as de uma sociologia das idendda-
des religiosas na modernidade. A selecio dos dois autores sobre os quais se
encerra esta obra salienta outros critérios. Se nos pareceu importante reter
Gabriel Le Bras e Henri Desroche nessa galeria de retratos dos “fundado-
res”, ndo € por sua obra fazer necessariamente parte da bagagem cultural
obrigatéria de um pesquisador que se inicia. E porque o papel que um e
outro desemnpenharam na constituigio da sociologia francesa e francéfona
das religides é demasiadamente pouco conhecido e, até certo ponto, des-
conhecido. Apresentando-os, quisemos estabelecer seu papel histérico na
estruturacio da disciplina, fazendo descobrir duas obras demasiadamente
pouco lidas hoje e das quais pensamos que ainda abram, em diversos aspec-
tos, pistas sugestivas. Ocasido de dizer que, para aquilo que se refere mais
especificamente 4 sociologia das religies, levamos em conta nesta obrza os
autores clissicos do mundo anglo-sax@o (como, por exemplo, Peter Berger).
Para a sociologia anglo-saxdnica das religides, particularmente a sociologia
norte-americana, uma outra obra seriz, com efeito, necessiria. Os oito clds-
sicos que finalmente selecionamos sio de fato reconhecidos como tais, com
alguns matizes de apreciagio, na comunidade cientifica dos socidlogos. O
que, evidentemente, ndo impede que nossa escolha reflita igualmente nos-

sos gostos e interesses, proprios de pesquisadores. Os capitulos deste Livro

4

"

e

“de sociologia histérica do religioso gue a eles cabem{ Nés préprios, ao tra-
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tratam sucessivamente de Karl Marx, de Aléxis de Tocqueville, de Max
Weber, de Georg Simmel, de Emile Durkheim, de Maurice Halbwachs,
de Gabriel Le Bras e de Henri Desroche. Danigéle Hervieu-Léger redigiu
os capitulos consagrados a Durkheim, Halbwachs, Le Bras e Desroche, ¢
Jean-Paul Willaime os capitulos dedicados 2 Marx, Tocqueville, Weber e
Simmel. Se os dois autores, que colaboram hi numerosos anos, assumem
conjuntamente o conjunto da obra, cada um conservou seu estilo préprio
e suas orientacbes privilegiadas de pesquisa. O que nio apresentou proble-

mas para os autores ndo deveria apresentd-los para os leitores, tanto mais

pelo fato de m&w Capitulo ser autdnome e poder ser lido mowwmmmmgwﬁw

te. Para cada um dos socilogos apresentados, acrescentamos uma selecio

bibliogrifica em duas partes: 1) seus principais escritos para a anilise do

religioso; 2) os estudos mais importantes que foram consagrados a esse

aspecto de sua obra.

Deixemos claro, finalmente, que nosso objetivo aqui ndo foi o de nos
dedicar a apresentacdes no estilo de “o homem e sua obra”, nem de oferecer
sobre cada autor uma exposicio erudita sobre 2 constituigdo prépria de sua
obra, as influéncias que sobre ela foram exercidas, as interpretacdes que ela

provocou. Encontraremos, sem divida, elementos que provém desses dois

géneros, mas eles se inscrevem em um objetivo mais amplo, que € oide ofe™
e R e A et merr eepPrmmme e e TR -

recer aos estudantes € aos pesquisadores perspectivas e Instrumentos que

lhes permitam trabalhar sobre os tratados de sociologia contemporanea ou

balhar sobre o contemporineo, forgosamente privilegiamos as reflexdes que
mostram a pertinéncia de tal ou tal perspectiva para a andlise das mutagdes
contemporineas do religioso. Se, de fato, nés préprios lemos e relemos os
classicos, é porque neles encontramos fontes permanentes de inspiraco e
de questionamento para analisar as decoraposigdes € recomposigbes atuais

do religioso.

Daniéle Hervieu-Léger ¢ Jean—Paul Willaime




KARL MARX (1818-1883)
E FRIEDRICH ENGELS (1820-1895)

Pertinéncia e limites da andlise marxista da religiao

Por que se interessar pelo marxismo do ponto de vista da sociologia
das religides? Com efeito, conhecemos melhor Marx e Engels como cri-
ticos filoséficos e politicos da religido (“a zeligido € o dpio do povo”) do
que como soci6logos dos fatos religiosos. Se for verdade que os elementos
de andlise do fato religioso que encontramos em Marx e em Engels — em

Wl‘.l.llll.ll_l\llllf -
estio englobados em uma critica de con- x

Engels ainda mais que em Marx—

fiifito da religiao,,

5o serd menos verdade que Marx ¢ Engels forneceram

elementos essenciais de andlise e colocaram questdes que periencem sem
davida 3 abordagem socioldgica. As questoes da alienagdo, da dominagéo e
do conflito sdo centrais na andlise marxista. A alienacfio, com a questio das
deformacbes ¢ os diversos aspectos que intervém na visio do mundo social
que os atores forjam para si. A dominagdo, com 2 importincia crucial das
relacées de poder na andlise dos fatos sociais, particularmente das relagdes

de classes, provindas das relacbes que se forjam na atividade de producio.

O conflito, com o antagonismo de classes, como dimensdo essencial da vida

das sociedades e de sua evolucdo. Essas questdes, que estruturam a andlise

da sociedade capitalista, desenvolvida por Marx ¢ Engels, estruturam tarm-
bém sua abordagem da Hmm%wo”%,mﬂmmm.wmo como alienacio que obscurece a
percepgio do mundo social, 2 religifo como legitimacia.da.dominacio, a
religiio atravessada pelos confiitos de classes. Tudo isso tomado em uma

e
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perspectiva filosdfica e politica, que conclui pelo fim préximo do religioso,-
um religioso que seria substituido pelo materiafismo dialético, considerado

como umia alternativa cientifica e progressista em relagao as visdes religio-

sas do homem e dé mundo.

] LUZES-6-€18 r:H&munB
de Ludwig Feuerbach (1804-1 872) que,em A esséncia do cristianismo (1841),
efetuou uma feducio antropolégica da religido, ao analisar a “alienagio re-
ligiosa” como projecao iluséria, feita pelo homem, de seu ser genérico em

am ser divino. Quanto & critica politica, ela vé na religiao essencialmente

um meio empregado pela classe dominante

seu poder e Lmn-

pedir qualquer revolta dos dominados. De um ponto de vista socioldgico,
veremos que O Marxismo const as religioes §omo .an@Bnbom SuUpEeres-

kwmpm“ﬂn gozam apenas de uma autonomia muito relativa em relacdo 4

free real da sociedade: o setor da produgio material € as relaches sociais que

nele se formarn. Embora seja a anilise sociolégica que nos interessa aqui €,
entretanto, necessrio avaliar a critica politica expressa por Marx e Engels
porque, em sud abordagem, a critica politica da religiso frequentemente

determina de antemio a anilise sociolégica dos fenbmenos religiosos.

Kairl Marx e Friedrich Engels: Uma vida de militanies

Kasl Marx nasceu em Treviri, em 1818, em uma familia de origem
judaica que passara para a indiferenca religiosa e fora penetrada pelo espi-
rito liberal das Luzes. Tanto do lado paterno quanto materno, Marx pro-
veio de uma familia de rabinos. Seu pai, Hirschel Marx, recebeu o batismo
protestante em 1816, 2 fim de ndo renunciar a sua fungao de advogado na
Renania sob a dominacio prussiana. O préprio Marx foi batizado na reli-

gifo protestante. Estudou Slosofia e direito em Bonn e em Berlim, e obteve

P T AP e
A g A SHHI
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um doutorado em filosofia em 1841. Jornalista e depois redator-chefe da
Rbeinische Zeitung (Gazeta renana), jornal de tendéncia democritica revo-
Juciondria, ele emigra para a Franga em 1843 depots da proibigio da Gazeta
renana pelo governo prussiano. Foi expulso da Franca por Guizot, a pedido
da Priissia, e refugiou-se em Bruxelas em 1845. Expulso de Bruxelas em
marco de 1848, foi convidado a voltar para a Franga pelo governo proviso-
rio saido da Revolugio de 1848 (fevereira). E 0 ano em que apareceu o Ma-
nifesto comunista, que the fora pedido pela Liga dos comunistas por ocasiio
de seu IT Congresso em Londres, em novembro de 1847. Voltando & Ale-
manha, teve de fugir de seu pais, e acabou por se refugiar em Londres, em
1849. Foi ai que publicou o livro 1do Capizal(1867) e fundou 2 Associacio
internacional dos trabalhadores (a 12 Internacional). Morreu em Londres
em 1883. Marx jamais foi professor de universidade. Sem meios estéveis de
subsisténcia, pode sobreviver gracas ao sustento financeiro proporcionado
por seu amigo e colaborador Engels, rico manufatureiro que encontrou €m
Paris, em 1844,

Friedrich Engels nasceu em Barmen (Reninia), em 1820, em uma fami-

liz de industriais fiandeiros, que se encontrava igualmente instalada em Man-

chester, na Inglaterra. E a profunda fé religiosa em sua infancia

e foi marcado peld pietismo protestante: “Fusi educado nos extremos da orto-
doxia e do pietismo”, diz Engels. Manteve correspondéncia com dois amigos
de infancia, os irmos Graeber, estudantes de teologia protestante.” Essa cor-
respondéncia mostra um Engels repartido entre suas convicgdes racionais e
sua velha consciéncia religiosa (devernos a Engels um poema 2 Cristo). Mas

Engels perdeu rapidamente a fé religiosa de sua infinda.

2/9&.5@ @%0/@,/9%,

I Cf Marx-Engels. Correspondance, t. |, novembro de 1835 a dezembro de 1848, publicada
sob 2 responsabilidade de Gilbert Badia e Jean Moriier. Bditions Sociales, Paris, 1971. No
dia 9 dé abril de 1939, Engels, gue se definia como “um sobrepaturalistz hohesto, muito
libera? em relagdo a outrem”, aconselha até que seu amigo Friedrich Graeber se torne “pastor
de aldeia”, para expulsar “o maldito pietismo exangue ¢ estagnado” (p. 98).
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Critica fi _omo.zno e polffica da religido e andlise sociologica

Em sua Critica da filosofia do direito de Hegel (editado em 1844 nos Anmales
Jranco-allemandes), Marx explica que, segundo ele, sendo a critica da refigido um

assunto j4 sabido, tratava-se agora de concentrar a andlise ¢ 2 critica ndo sobre a

religizio, mas sobre uma sociedade que produz a 11530 Teligiosa € 2 mantém:

.

.1’.\_

No que se refere & Alemanha, a critica da refigide esti, no essencial, ter-
- minada, e a critica da religiao € a condicio preliminar de toda critica. (...},

: "~ O fundamento da critica irreligiosa & £ o homem que fax a refigido; ndo € a
\ religido que faz o homem. {...). O homem & o mundo do homem, o Estado, 2
sociedade. Esse Estado, essa sociedade produzem a religido, consciéncia in-

vertida do munds, porque eles préprios sio wm mundo av inverso. A religido
é a teoria geral deste mundo, sua soma enciclopédica, sua [6gica sob forma
popular, seu ponto de honra espiritualista, seu entusiasmo, sua sancao moral,
seu complemento solene, sua consolagio e sua justificacio universais. Ela é a
realizacio fantdstica do ser bumano, porque o ser humano nfo possui verda-
deira realidade. Lutar contraa Hmm%wo ¢, portanto, indiretamente hitar contra

o @G%o aroma espiritaal.

'O desespero H&Hﬁomo ¢, de um [ado, a expressao do desespero real £, do
1 reaf. A religifo & o suspiro da criatura
E&P a alma de um mundo semn coragio, assim.come ela € o espirito de
nom&mﬁ%pm«@h,b foiexcluide.Ela € o épio do povo.

a0 enquanto felicidade iusdria do povo €a exi-

esse Hbne de

| géncia que formula sua felicidade rea/. Exigir que ele renuncie &s ilusdes
sobre sua situagio € exigir que ele renuncie a uma situgedo que fem meces-
sidade de iluses. A critica da religido €, portanto, ew: germe, a critica desse
_ wale de ldgrimas, do qual a religido € a auréola. (..). A critica do céu se
i transforma, desse modo, em critica da terra, a critica da religido emm critica

/ &q direito, a critica da teologia em critica da politica” (SR, 41-42). 2

A citagdo que segue é tirada de Karl Marx, Priedrich Engels, Sur la religion, textos escolhi-
dos, traduzidos e anotados por G. Badia, P. Bange e E. Bottigelli, Editions Sociales, Paxis,
1968. Doravante, nés nos referiremos a esse volume, indicando sua data e a natureza do texto
original, pela mencio “SR”, seguida do nfimero da pigina.

s+ _compreendemos por que, nos textos marxistas, &
id

KARL MARX (1818-1883) E FRIEDRICH ENGELS (1820-1895] 21

Esse texto importante, de inicio, mostra que, do ponto de vista marxista, a
andlise da religiao é, 20 mesmo tempo, essencial e secunddria. Essencial, porque
é 0 ponto de partida de uma anglise critica da condicio humana e da sociedade;

e secundaria, poraue a critica, depois de ter sido em grande parte realizada, é

breciso passar para a andlise dessa sociedade gue produz 2 alienacdo religiosa,

uma alienacio que constitui “o paradigma da alienagio sob todas as suas for-
mas (alienagZo, exploracdo, fetichismo); o homem criou fora de si uma forca

que ele nio reconhece como.sua prapriaforga e que o msvwcmmbbwé mpmmou
T

H.ormmmo nio € considerada

em si mesma coro uma realidade sui gemeris, que tern sua logica propria, mag

= PEP—
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como nma realidade derivada de condicBes socials determinadas. Esse angulo

et e

“==de vista nio impede que Marx e mwm&m reconhecam que a religido ndo € apenas

\ uma expressio da miséria real”, mas também um “protesto” contra essa misé-
tia real, modo de dizer que, se a religido é algurma coisa de ilusdrio, isso ndo é
uma itusio: ela corresponde a uma situacio real de dilaceramento do homem,
que s6 poder ser superada quando a afienagio econdémica — base real de toda
a alienagio — for abolidzffQualificando a religiio como “épio”, Marx retoma
uma metifora que nio era particularmente original em sua €poca. Moses Hess
(1812-1875) e Heinrich Heine (1797-1856) haviam-na utilizado antes dele,
da mesma forma que Immanuel Kant, em uma nota da segunda edi¢go (1794)

de A religido nos limites da simples razdo.” * Contudo, 2o falar de “6pic do Huosuu

Marx j4 de inicio inscreve sua critica da Hmr%mo em uma wnamwnﬂmdm @oﬁﬂnm

programa do partido operdric alemdo, 1875).% Nesse mawﬁmo &o Bﬂoﬁm z “liber-

.\C.J.?“w p N.AU %ﬁ
_lP \Hme&, W;ﬁgﬁwinf

Frédéric Vandenbhergeh, Une critigue de la sociologie allemande. Aliénation et wmcmnaacz
t. T Marx, Simmel, Weber, Lukdcs. La Découverte/mauss, Paris, 1997, p. 69.
*+ Se o sacerdote, intervindo no fim da vida come consolador, apazigua a consciéncia moral,
em vez de agugé-lz, diz Kant, ele dé entéio “6pip de algum modo para a consciénein” (La re- Q\
ligion dans les limites de la simple raison, trad. De J. Gibelin, revists, introduzida e indexada
por M. Naar. Vrin, Paris, 1983, p. 112-113).
5 Karl Marx. Qeuvres, t. |, Economie 1. Gallimard, Paris, col. “La Pléiade”,
Citada, doravante, como “Oeuvres, t. I

[

1963, p. 1432.
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dade de consciéncia” burguesa, que The parecerd tio-somente como “todos os
tipos possiveis de liberdade de consciéncia rels iosa”. No Capital, Tivro 1 (1867),

h%ﬂinnmmmo religioso do mundo %m?ﬁn@mgm Marx, quando

™% a5 condigbes de trabalho e da vida pritica apresentarem a0 ronlwmhb\%\mm

2™ transparentes e racionais com seus senielhantes e com a natureza”.t Trata-sc de
& s St e

% wmmmmmh a vida social dessa “nuvem mistica que vela seu aspecto’.

/ Ao afirmar que “¢ 0 homem que faz @ religiao; ndo é a religifo que faz o
; 7/ homem”, Marx enuncia um principio que, em uma perspectiva diferente, €
retomado pelas ciéncias sociais em sua abordagem dos fatos religiosos: as
representagdes da divindade, as condutas rituais, 0s modos de vida e formas
de reunides ligadas a mundos religiosos nelas s3o considerados como fend-
menos humanos, do qual se estuda as origens, as evolucdes, os efeitos. Mas
a perspectiva ¢ diferente, na medida em que 2 abordagern cientifica dos
fatos religiosos nfio tem como finalidade criticar as expresses religiosas no
quadro de uma teoria qualquer de dentincia da religifio, mas de percebé-la

como fendmeno social. Os efeitos criticos incontestiveis de tal abordagem

sio de natureza totalmente diferente dos que emanam de uma torada de

| insp
. firmemente esse socialismo utépico de _inspiracio .Hommwowmv por exemplg,
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16 entanto, EXAIM NUMETOSOS e professar uma religiosidade filantrépica de

els criticario

iracio cristi (cf. Fourler, Cabet, Weitling...). Marx ¢

iganezen

ﬁs&ﬂmﬂﬁ%ﬂﬂﬁ%ﬁfw@mﬂ mﬂmv,u.‘mm% misturava comunismo e cristianismo

7 inessidnico em um evangelismo anticlerical, em que Jesus era apresenta-

e T

.do como ﬁ.wmwmwmmwmqowdﬁanﬁwo AW®§%mNma de um pobre pecador, 1843~

" 1845). A proposta de Weitling de escolber “todos os homens sdo irmaos”
" como divisa do partido comunista nascente, Marx e Engels responderio

R .mﬁ@ sentindo-se dificilmente irmios de certos homens, eles preferiam a

formula “proletirios de todos os paises, uni-vos”. Moses Hess (1812-1875),
“apelidado de ‘abino comunista”, exerceu uma profunda influéncia sobre
Marx ¢ Engels, mas estes criticardo cada vez mals seu COINUNISIRO £5CATO-
16gico. A profunda indiferenca entre critica filoséfica e critica politica da
religizo em Marx e Engels complicard suas relacBes com os socialistas fran-
ceses, que se mostrardo desconfiados “em relacio i obsessdo antirreligiosa
dos alemaes™.”

Em 1847, na Gazeta alema de Bruxelas, gvm‘pum..\.w\b.nnbjmwm vivamente 0§

“principios soclais momeﬁmamﬁogmﬁnumnmsmmo&P.E%Wmﬁw mommnm
social do governo prussiano (ele responde assim a um artigo ublicado no..
P - - i e i I
Observador renano, o 6rgio oficioso do governo), Um texto desse tipo mos-
P SRR e

tra bem o cardter polémico da abordagem _de-Marx, uma polémicz que se

J— + i . :

- , . .. e 2’2 £
posicao filoséfica antirreligiosa. Kﬁ\(m\\h LAfCAa mo, 4= VY7 < ..\Q |

J mnm.om filoséfica e critica politica se reforcam mutuamente na aborda- /

gem marxista. Marx escreve a uma época € em wm pais em que ele efetiva-  \

mente se confrontou com uma situacio de imbricagdo muito forte entre 0} 0 da al JiEi.
= - e - - - N . 3 e b 3 -
religioso e o politico, uma situacgo em que 2 Igreja luterana se inscreve em : explica pelo noEAUmﬁ.n politico no @mmm mWMn.mﬁmﬁ mbmmam&o. ‘
{lll\l\n\nn«fflﬂ.lili.!il;l.!..l.n}.[\lil. S B

um Estado qualificado de cristio — a Prassia de Frederico Guilherme 111

: : - : o = Os princinios sociais do cristianismo contaram agora com dezoito
e TV, e depois de Guilherme I — e participa ativamente na legitimagéo dos prnay “E

séculos para se desenvolver, € nio tém necessidade de um suplemento de

poderes estabelecidos ¢ do status quo social. Tsso ¢ tanto mais importante . . e -
J desenvolvimento pelos conselheiros no corsistéric prussiano.

de notar pelo fato de que o socialismo anterior a Marx ndo apresentava ne-
nhuma hostilidade de principio em relagdo a religito em geral € a0 cristia-

nismo em particular. Se eram frequentemente heterodoxos, os socialistas,
7 Charles Wackenheim. La faillite de la religion d’aprés Karl Marx. PUF, Paris, 1963, p. 163:
“Foi o dogma aten, professado por Ruge. Frobel e Marx, que encalhou suas negociagbes
2 om vista de obter a colaboragio dos socialistas franceses nos Annales franco-ailemandes”,
explica Ch. Wackenheim.

5 fhid., p. 614.
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%@mao -ﬁmmmmﬁmﬁmnmﬂm&mmomnu
S

ceram 2 servida

um tante desolado.
P
Os principios sociais do cristianismo pregam a necessidade de uma

classe dominante e de uma classe oprimida, e s6 tém a oferecer 4 esta ¢
voto piedoso de que a primeira queira se mostrar caridosa.

Os principios sociais do cristianismo colocam no céu essa compen-
sacio de todas as infimias de que fala nosso conselheiro, justificando
assim sua permanéncia sobre esta terra.

Os principios sociais do cristianismo declaram que todas as infi-
mias dos opressores em relagio aos oprimidos sGo o justo castigo do
pecado original ¢ de outros pecados, ou entfio as provagdes que o Sexhor,
_emsua sabedoria infinita, inflige Aqueles
g 22—Os principiosseetais do cristianismo %&@ﬁmmﬁ o desprezo
de s mesmo, o aviltamento, a servilidade, a humildade, em poucas pala-
o proletariado, que ndo quer se dei-

A
- .xm.r lie resgatow R

yras, todas as qualidades do canalha;
<ar tratar como canalha, tem necessidade de sua coragem, do sentimento

de sva dignidade, de suz altivez ¢ de seu espirito de independéncia muito

Beiais do cristianismo sio
. . . A "
omm&wﬁmﬂmmo é mﬂd%ﬂo&mﬂ.@/mmwu p- mmn,m.w..v. I

. AL Qg TEA T

o X plnet

principios de Emmvoﬂﬁmm“ e

Vel
i
Bper™

By

arz avaliar tal critica politica da religifio, do ponto de vista das ciéncias
| aticudes efetivas das Tgrejas e dos cristios diante dos problemas-socias; -
/:mmmﬁm%ﬁmm 1 questio operdriado séoulo XTX flrata-se de estudar, histérica e

et ST

empiricaente, os efeitos sociopoliticos dos nmm,mmupmhbomn e nio de deduzir de
4rma definicdo geral do cristianismo efeitos sociopoliticos que eles 56 poderiam
rerfido. O modo de agir do historiador e do soci6logo s6 pode aqui se precayer

deumz andlise que causa de seus pres

.
sr do exemplo do cristianismo, que toda TENEECE comiservadora ¢ reacionaria. |

ostos AlosGficos, considera, a par-

As expressbes religiosas foram, séo ainda hoje e 0 serdo amanhi, urn “Spio do

moqou_ jsso & incontestavel. No nascimento @mmoﬂ&mmawmmcmaﬁun%m&mu
et e -7

M sociais & possivel apenas um carminho: referir-se aos fatos, ou seja, 35 posigbes & -

-1 .. esperangas ¢ seus apegos

_edeibertacio para as sopulacdes oprimidas.

cristianismo, do islamismo ou de outra religifo £ nao 7
’ mu. { \1\
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FPE. MARX

e, e

T e
-

ainda que nfo se Preocupassem com a
da designaldade natural”, “o trabalho’como

o colocar nnicarmente sobre a terra suas

1kwﬁmnxnm0m 3
. o1 e e
" caucionaram, 20 pregar a lei divina

miséria operaria, efetivamente a

expiacio” e ao incitar os operdrios “ni

» 8 Mas também é totaimente incontestivel que as
bt

amanhi, vetores de emancipacio

AT e A

¢ Qs efeitos sociopoliticos de uma

iwsas foram, sdo hoje e o serdo

fa sempre, € UMa mesma tradiciio religiosa pode, conforme

S

legitimar 2 dominacdo ou entio legitimar o protes-

a5 epocas ¢ 08 no:w?ﬁoﬁ

to, quando nAo as duas coisas 40 MESNO PO, A critica politica de Marx é

Tnais unilateral w&o mmﬁomm Jnm.anﬁmm mBﬁﬂﬁn&ﬂnp Eogmnm@codm
P i e el A gy e Tee R s
na religiio uma alienacdo &, Hothem e que ela se alimentow-de ama situacio
histérica que, em grande parte, a validava empiricamente.

e e .
Por outro lado, podemos

sociopolitico do que pelos interesses dos operarios, que tinham sido assurmi-
dos por um movimento socialista que s
religido. Com efeito, no devemos esquecer que, COMO particularmente bem

s i
frmm

mostraram 0s trabalhos de Emile Poulat, & lgreja catélica % opds frontal-
mente 4 burguesia liberal e foi portadora néo s6 de uma critica do socialismo,
a enciclica de Pio IX Quanta cura e o Syllabus

e encostava erm uma critica radical da

mas também do capitalismo:
(1864) condenam 2 injustia do liberalismo econdmico, 20 mesmo tempo em

omumismo e o socialismo. Em 1843, cerca de cinquentz anos antes

que o ¢
de 1891), certo monsenhor Affre fazia

da Rerum Novarum (a enciclica social

entdo em Paris “o processo do proprio sistema do capitalismo industrial, da

%, H 3 i b S
~, L3 o s U i s *
A wd s e RSN A figrore .
o Ne842, e SN .
m N i
¢ Jean Bruohat. “Anticléricalisme et Moavement ouvrier en France avant 19147, em Chris-

rianisme et monde ouvrier, estudos coordepagBes por Frangois Bederida e Jean Maitron,
Cahiers du “Mouvement social”, n. 1. Les Editions Ouvridres, Paris, 1975, p. 106-109.

9 Tim cléssico 0 mostza ruito bem; Vitiorio Lenternar. Les mouvements religiewx de libersé et de
salur des peuples opprimés, trad. do italiano de Robert Paris (1960). Maspero, Paris, 1979.

10 Fapile Poulat, Eglise contre bourgeoisie. Caimann-Lévy, Paris, 1977.

o e e e

dizer que, diante da revolugéo industrial e dagy-

formagio da classe operdria, as @&.mm optaram mais pelo nosmwﬁm&onm@ g

Rapds
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‘escravidac’, que é o ‘pauperisma’, a0 passo que a economia cientifica ‘se
calcular o que seria preciso de miséria e de opressio, a fim de conté-lo
pretender em nada diminuir a responsabilidade de uns ¢ de outros, e sem
negar as dificeis relagdes do cristianismo com o mundo operdrio nos sécu-

los XIX e XX, podemos dizer que o@@ﬁ?ﬂoﬂ ainda mais
o_conservadorismg sodopolitico das Igrejas, pelo fato de que o movimendto

operirio se identificava com a critica da religido e que o masxismo desenvol-

vel difida mais uma critca

s e s .
religides se situavam em um campo considerado reaciondri \\

Embora ela tenha se fechado nessa critica filos6fica e politica da religido

religifio, a0 constatar que os representantes das

BRSNS 28

e determinada de antemio por ela, encontramos, todavia, na andlise maryista,
elementos de anilise sociolégica do fato religioso que sio interessantes do

ponto de vista das ciéncias sociais. Esses elementos se desdobram em trés

(1)1

andes direce

ma andlise gac
das classes sociais, Nesses trés registros, a contribuicio da sociologia marxista

ma contribuicio para uma socl das ideologias;

G \M) Uma contribuigio para uma sociologia

oot Y

€ importante. Nsés os passarernos sucessivamente em revista.

A andlise da religiGe como confribuigao
para uma sociologia das ideologias
Vgwarse X
A nocio &oﬁ&nomomwm é complexa e polissémica na gbra de Marx e En-

gels. Com efeito, conforme o 4dngulo de visio privilegiado — politico, filosé-

4 Paui Droulers. “Catholicisme et mouvernent ouvrier en France an XIX® sidcle. atiitude de
V"épiscopat®, em Christianisme et monde ouvrieh, op. cit., p. 41.

12 (f. Frangois-André Isambert. Christignisme et classe ouvriére. Casterman, Paris, 1961; “Les
ouvriers et PEglise catholique”, em Revue frangaise de sociologie, vol. XV, outubro-dezer-
bro de 1974, p. 529-551.
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liberdade econémica sem freio juridico ou moral, com suas consequéncias: o

saldrio, reduzido ‘a0 necessirio mais estrito’, o trabalhador, subjugado & nova

. como um sistema de 1

e slano, ou seja, o fato de que a ideol
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mno ou histérico — os fendmenos ideoldgicos aparecern de modo diferente.

{Coino SiStermnas de Hnmwomomnmwmmm a Servico do ﬁo&mﬁ se nos colocarmos de

ifico. Nessa 6ptica, a ideologia se define essenciai-

. mente por meio de sua funcio de legitimacio do poder, e aparece entio

como um conjunto de representa & mm%wbmmmo. Se, ao contririo,
mg@:m percebe a ideologia
epresentaches que traduzem 2 realidade de modo

'nos colocarmos de um ponto

deformado e artificioso, & a fungao marﬂboamwnsnranmwﬁmnntUEdnu..o
K fll.ll_lrlln.‘iulllll.lllll[bll j j

epresentacio falsa da

realidade social. Por fim, se nos colocarmos de um ponto deagta historicg,

g = . — - . “
< w ideoclogia aparece gntio COINO UM sisferna de representagio que incita a

K
:
ha, Smmas—

o acio, e 2 ideologia € definida. neste caso, por meio de sua funcio prifica
A bl y »

de mobilizacio das energias. Q.proprio marxismo, como filosofia oficial do

movimento comunista, por outro lado, ilustra perfeitamente essa triplice
funcio da ideologia: o marxismo foi uma ideologia de dominagio quando
s¢ tornou a concepgio oficial de alguns Estados, foi uma ideologia que
introduziu a ignorancia, tanto como ideologia de dominagio quanto como
ideologia de protesto e, por fim, foi um formidével fermento ideolégico,
mobilizando as massas em nome de um futuro melhor.

Em Marx, o conceito de ideologia tem sua fonte em um debate politico
com Hegel, no qual ele denuncia o hegelianismo politico como cobertura
ideologica do satus guo alemdo. Marx viu na filosofia politica de Hegel, que
teoriza a nocdo de Estado cristio, um conjunto de representagbes que visa-
vam a justificar um sistema de dominagdo ea dar crédito a certa imagem do
politico. Marx eritica, portanto, uma concepgio precisa: a fllosofia de Hegel
como apologia do Estado burocratico modermo, do Estado racionalizado e
legitimado pelo cristianismo. Ele censura Hegel de transformar o ser em
dever-ser, de universalizar de modo ilegitimo conceitos histéricos, de dar
uma garantia de eternidade a uma situacio empirica. Marx incrimina vigo-
rosamente a nocio de Estado cristdo, tal como 2 observa na Prassia de seu

tempo:‘No Estado germano-cristio, 0 poder da religifio ¢ a religifio do po-




mocratico, ndo ¢ suficiente, a sen ver, pois ela permite que a religizo subsista
Y-

o
.ﬁ?ﬁw J%V mem”, a vida individual da vida genérica. Marx desenvolve, de fato, até uma

.. ; N i
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/

I Zmem em relagdo aos preconcetios” {QJs 70-71). A partir disso, compreendemos
: .”mﬁn%mﬂwaoxﬁbunwﬁo Marx expressa uma bela homenagem a0 cristianismo,
.._ " dele fazendo um elemento essencial da maﬁoﬂmﬂmﬁg%%
elo fato de que o homem — ndo s6 um homem, mas cada homem

\@&N ele em A4 respeito da questdo judaica (1844).7 Um Estado religioso

é um Estado B%Q.mﬂﬁo que manifesta “uma atitude politica em relacio 4

eligiosa em relagio & polifica” (Qf, 85), diz cle, com

muita pertinéncia. Ainda que, para Marx, 2 “emancipacio do Estado em m cristd,
- b&m é considerade como um ser soberano, supremo;
:  homem gue s¢ apresenta como inculto, como nio social (...}, mﬁ&bm&o

relagio 4 religiio ndo seja a emancipagio do homem verdadeiro em relagio

a religido” (Q, 95), resta o fato de que ele preconiza — ¢, segundo ele, € o

" em uma palavra, do homem que ainda ndo € um ser genérico verdadeiro”
m\ﬂmwwlmmmm Qﬁﬂa “democracia burguesa” terd grande peso
na utilizagio que dela serd feita para justificar a exigéncia estatal em nome
da emandipacio do homem. Por outro lado, as observacdes de Marx tém

‘2 vantagem de colocar o problema central, para além até da laicizacio do

tnico modo para o judeu, para o cristdo ou para o membro de uma religifio

qualquer de se emancipar politicamente ~ a “emancipacio do Estado em

relaciio ao judaismo, ao cristianismo, e 4 religido em geral” (QF, 67), ou seja,

a laicizaciio do Estado L.FWoEaB se emancipa politicamente da religido

: Estado, das relacdes entre o politico e o religioso, relaches que, sem divida,
= .%nowmﬁmmm doqGe frequentemente se pensza {cf. Huﬁwn%&abobﬁn
2\ a6 discussbes sobre o “teolégico-politico”, sobre a “religido ci ", sobre ©
| wversal politico que a nogéo de cidadania representa).

T A ideclogia alemé (1845-1846), Marx e Engels véem na ideoiogia
uma representagio invertida do real. E em nome do modo da produgiio que
Marx e Engels conduzem sua critica do mundo das representagdes: na es-

fera das ideias e da consciéncia, a base real da vida social é ocultada, traves-

tal laicizacao do Estado, na qual Marx v& uma caracteristica do Estado de-

como um fendmeno individual que, segun “separa 0 homem do ho-

T/I\L.\ N . N .
critica do Estado que, pelo fato de introduzir uma cisdo em relagio 4 socie-

dade civil que separa o cidadio do homem concreto, mantém com a socie-
dade civil uma atitude “tao espiritualista quanto 2 do céu em relacio 4 terra”
(Qf,75). Em outras w&mﬁmw@m no Estado uma reiteracio secular do
religioso: “A religido € precisamente o reconheci

‘Estaddé o mediador entre 5 véu que elas pdem sobre o real, a reencontrar, por trés da linguagem inade-

quada que lhes € propria, a transparéncia desse real que elas obscurecem:

B ida. A andlise das realidades superestruturais consiste entio em levantar o

caminho desviado. Por meio de um mediador.

o homem e a liberdade do homem. AssimA£omo Cristo € o mediador, 20

qual o homern faz carregar a carga mwwmm a sua natureza divina, de todo

[

quem ele transfere toda a sua wmﬁmm.nwmﬂbmo divina, foda a sua liberdade de ho-

ey - Aﬁqf?, W

B Karl Marx. A propos de la question juive (Zur Judenfrage), edicio bilingue, com uma intro-
ducdo de Frangeis Chitelet, trad. de Marianna Simnon. Aubier Montaigne, Paris, 1871, p. 85,
Crtaremos esse texto de 1844 como “QJ™.

¥ Uma laiciza¢8o gue, sesn empregar o termo, Marx j4 vé realizada na Aménica do Norte, onde

“a atomizagdo irfinita dareligiio” “74 lhe dd exteriprmente a forma de um assunic puramente
mdividual” (QJ, 79).

o limite que a religido lhe impbe, 0 Estadb, da mesma forma, é o mediador 2

%& o 1??0%@0 das ideias, das representagoes ¢ da consciéncla esté de
; inicio, direta ¢ intimamente ligada 3 atividade material e 20 comércio
aq\}\ materizl dos homens; ela € a linguagern da vidareal. As representagdes,
o pensamento, 0 comércio intelectual dos homens ainda aparecem aqui
como 2 emanacio direta de seu comportamento Bm\mnn&% .
Iesmo com a wuo@cnmo intelectual, tal como ela se apresenta na lingua-~

IPINE St

QmB ) da wowﬁnw as leis, da moral, da Hormpmo“ da metafisica etc., de um
povo. S3o os homens que sdo 0s produtores de suas representagdes, de

suas ideias etc., mas os homens reais, que agerd, tais como sio condicio-

[
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nados por um desenvolvimento determinado de suas forgas produtivas
¢ das relacdes que a elas correspondem, nisso compreendendo as formas
mais amplas que estas podem assumir. A consciéncia nfo pode jarnais
ser outra coisa que o Ser consciente (das Bewusste Sein } e o Ser dos ho-
mens € seu processo de vida real. E se, em toda a ideclogia, os homens
e suas relagdes nos parecem postos de cabega para baixo, como €rn uma
cimara escura, esse fendmeno decorre de seu processo histérico de vida,
absolutamente, assim como a inversio dos objetos sobre a retina decorre
diretamente de seu processo fisico de vida

Ao contrério da filosofia alem, que desce do cfu para a terra, € da temra

LSl

ara o céu que subimos aqui. Em outras palavras, nio partimos daquilo que

os homens dizem, imaginam, representam, nem absolutamente daquilo que

i S
tles sio.pas palavras, no pensamento, na imaginacio € na representacio de
outrernmn, para acabar, em Doo.c&,? nos homens de came e ©ss0; néo, ME i

é@om homens em sua atividade real, & E

real que representamos também o dese dos reflexos e dos ecos
ideolégicos desse processo vatal. (...). Por isso, a moral, a religido, a me
ca ¢ todo o resto da ideologia, assim como as formas de consciéncia que Thes

correspondem, perdem imediatamente qualquer aparéncia de desenvolvi-
mento. Elas ndo tém histériz, elas nfio t8m desenvolvimento; a0 contrério,
sio os homens que, a0 desenvolverem sua produgio material e suas relacSes
materiais, fransformam, com essa realidade que Thes  prépria, tanto seu
penisamento co

rodutos de set pensaments. Nao € a consciéncia que
derermina a vida} mas a vidaltue i scigncia (SR, 73-75).

o 55 o b

<

A
Sﬁm reativa desse texto JﬁWmd.‘m a traditdo idealista da filoso-
fia alemi leva Marx e Engels a uma critica radical do mundo das ideias,
negando a estas qualquer forma de autonomia. Observaremos particu-
larmente essa negacio de uma historia especifica das religies, como se
as evolucBes e transformacées destas s6 pudessem ser determinadas pelas
mudancgas técnico-econdmicas. E sobre essa versio radicalizada da critica.
do mundo das ideias que se apoiari a teoria do reflexo, que considera as re-
presentacdes e as concepgdes do homem e do mundo como simples reflexos

da base socioeconémica.
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Em textos histdricos, porérm, Marx e Engels tém uma abordagem mais
L m.w&mmom dos fendmenos ideolégicos em geral ¢ da religido em particular.
. @mmmw modo, em seu estudo de 1852 sobre 018 wgﬁh\% de Luis Banaparte

2 L nmm golpe Je Fstado de 2 de dezembro de 1951, pelo qual Luis Zﬁ.uoﬁmo s€
S .%835 do poder), Marx se pergunta “como uma nacio de 36 milhées de
sndividuos” pdde ser surpreendida “por trés vulgares cavaleiros de indids-
0 tria” e levada, sem resisténcia, a0 cativeiro.”s A influéncia de um fator ideal
B como a tradicio é plenamente reconhecida por Marx E
o .u,m?mu segundo ele, s30 apenas lutas de classes. “A tradicio de todas as gera-

.\Il\\u\l.l,\\\\\l

. NN
Bes mortas pesa com grande peso sobre o cérebro dos vivos”, diz Marx no

\nicio do 18 Brumdrio. Ela é uma grande forca retardatiria, a vis inertiae
da histéria, diz Engels. Ela explica em parte ¢ atraso do desenvolvimento
das ideias em relacdo 4s transformagdes da base econdmica, ¢ exerce tam-
‘bém uma agio de freamento frequentemente muito importante sobre o
- proéprio deseavolvimento econdmico. Engels expressa a mesma ideia diver-
sos anos mais tarde, em uma carta a Joseph Bloch: “Nés préprios fazemos
nossa histéria; todavia, em primeiro lugar, com premissas e em condigdes
bem determinadas. Entre elas todas, sdo as condigdes econdmicas que sio,
finalmente, determinantes. Mas as condicées politicas etc., até mesmo 2
tradigio que povoa os cérebros dos homens, desempenham igualmente um
papel, embora néo decisivo” (Carta a Joseph Bloch, 1890, SR, 269). Dai uma
concepgao mais dialética das relacBes entre ideologia ¢ infraestrutura, como

o testemunham estas precisdes, trazidas por Engels nessa mesma carta:

Conforme a concepgao materialista da histéria, o fator determinan-

“te nz histéria &, em tltima instindia, a produgdo € 2 reprodugio da vida,
§ - -

0 real. Nem Marx nem eu jamais afirmamos [isso] antes. Se, em seguida,

alguém torturar essa proposigo, para fazé-la dizer que o fator econdmico

15 Karl Marx. Qeuvres, . IV: Politigue I, edigdo estabelecida, apresentada e anotada por Maxi-
milien Rubel. Galfimard, Paris, col. “]_a Pléiade”, 1994, p. 442.
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é o finico determinante, ele a transformeard em uma frase vezia, abstrata, -
absurda. A sitnacio econdmica é a base, mas os diversos elernentos da su- s
perestrutura — as formas politicas da luta das classes e de seus resultados
~, as Constituictes estabelecidas depois de a baratha ter sido ganha pela
classe vitoriosa etc. — as formas juridicas, ¢ até os reflexos de todas essas
lutas reais no cérebro dos participantes, teorias politicas, juridicas, filosd-
ficas, concepebes religiosas e seu desenvolvimento posterior ern sistemas

dogmiticos, exercem i ente sua acio sobre o curso das lutas histéri-
unun.“%\rlf\‘{qr :s.u.ﬂmil\.ll.tll\ln.l.\t}\ll.lll\lllll

cas e, em muitos casos, det amn de modo preponderante sua forma.

/]!I\\\ll.'

ﬁmmwmwo = reacio de todos esses fatores, no seio dos quais 0 MOVIMER
econdmico acaba por abrir seu caminho como uma necessidade por meio

da multidio infinita de acasos (...) (SR, 168-169).

A andlise da religido no quadro de uma abordagem
macrossocioldgica

Uma das grandes caracteristicas do ponto de vista marxista € a prio-
ridade atribuida a0 quadro macrossocioldgico da analise. Todo fendémeno
social particular, como a religido, € situado no quadro global de uma ana-
lise que d4 primazia ao fator econdmico e 2 posicao dos individuos nas re-
lacBes de produgao. Conforme esse esquema, a sociedade € constituida de
uma base: a infraestruturz, constituida pelo setor da produgio material, e
de superestruturas institucionais e ideolégicas, que gozam de uma auto~
nomia tho somente relativa em relacio 2 infraestrutura econdmica. Essa
altima € a instancia determinante; 0s outros niveis, ou seja, as instituicbes

(politicas, juridicas, educativas, religiosas...) e as ideologias (teorias, con-

cepgbes, Hnwnnmmbﬁmm@nw.:u sio dependentes degsa base. Nessa representa-

¢4, 2 sociedade € vista como um edificio constituido de diferentes niveis
e que repousa sobre uma fundagfio, constituida pela base material. O que
repousa sobre essa fundacio, as superestruturas institucionais € ideologi-
cas (o termo alemio empregado, Uberbau, € muito significativo aqui, pelo

fato de que ele expressa bem a ideia de estar construido em cima), agem

o S,

\\@m mesma forma, abordar os fendmenos culturais como superestrutu-
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sem duvida de volta, sobre a infraestrutura — como o afirma Engels no
texto acima citado —, mas, em dltima instincia, sio as for¢as produtivas
e as relacdes de produgio que sio determinantes. Os sistemas oliticos e

os reundos simbélicos sag

_determinadas que determinantes. Se, em outras épocas, a religifio ou a

politica puderam parecer desempenhar um papel determinante, isso se
explica pelas condicdes econdmicas. A respeito da Idade Média e da An-
tiguidade, Marx afirma também, em O Capital: “As condigdes econbmicas
de entdo explicam ao contririo porque l4 o catolicismo e aqui 2 politica
desempenhavam o papel principal’ (Obras, vol. 1, 617). Como acredita-
mos té-lo mostrado,’® fazendo disso uma lei geral da estruturacio social,
esse esquerna de andlise oculta o processo histérico que leva a0 fato de
que o econdmico se torne, nas sociedades ocidentais, uma instincia tio
determinante da vida das sociedades. Mais que projetar sobre o passa-
do e de outras civilizacBes, uma determinagio em tltima instincia pelo
econdmico, é preciso estudar a relagdo propria de cada época e de cada
sociedade com o econdmico, o que nZo significa deixar de integrar o fato

g g

Jde~gue.hi sempre determinacOes eConomicas ém-toda_atividade social.

xas ideolégicas mais determinadas do que determinantes oculta o fats -

histérico do futuro mcm,oanchg& de certas referéncias culturais.’” Em
4%].

outras palavras, £ preciso analisar em cada caso o modo como, em uma

determinada sociedade em uma determinada época, se articulam os dados

demogrificos, politicos, culturais, religiosos..
T i o e

“ve, com pertinéncia, Michel de Certeau, “em UmTsociEddde, os simbolos

coletivos e as ‘ideias’ nio sdo mais a causa, € sim-o reflexo das mudangas”,

ﬂ.ra o~ . . . i "

1% Jean-Paul Villaime. “L’opposition des infrastructores et des superstructures: une ‘critique”,
Cahiers internationaux de sociologie, vol. LXT, julbo-dezembro de 1976, p. 309-327.

1 Jean-Paul Villaime. “La relégation superstructurelle des références culturelles. Essai sur le
champ religieux dans les sociétés capitalistes postindustrielies”, Social Compass, XXIV,

1977, p. 323-338.
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as mutacées “tocam, a0 MESMO LEMpO, NAS estruturas e no ‘crivel’ em uma
sociedade;!® “é um mesmo movimento que organizaa sociedade e as ideias
que nela circalam. Ele se distribui em regimes de manifestagio (econd-
, rnica, social, cientffica etc.), que constituem entre s1 funcoes imbricadas
cnas diferenciadas, das quals nenhuma & a realidade ou a causa das outras.
Desse modo, os sistemas socioecondmicos e 0s sistemas de simbolizagio
se combinarn, sem se 1dentificar ou se hierarquizar”-"”

Permanecendo no quadro analitico do esquema infraestrutura/supe-
arx ¢ Engels salientam algumas afinidades entre o capitalis-

- alarmente sob sua formi Protestante. A socieda-

Testruturas,

\Bb\ﬂm..mnwﬁg

de capitalista “encontra.no cristianismo, corm seu culto do hornem abstrato,

e e

lI. |L\\|n| N .
nte n%ﬁom burgueses, protestantismo, defsmo etc., ©

—re

ww m@u&w%n

i

i i i . - bservaremos
_complemento TELZIOSO Tais conyemente, (ibid., 613-614). Obs

...J
i

que Marx, bem antes de Webes, estabelece certa ligagao enire 0 capitalismo

. -
e o protestantsmo, considerado como “uma religiao burguesa” (ibid., 1.117),

= B Shurtranape S Au

mas ele nio desenvolve sistematicamente 0 sentido dessa relagio. Segundo
ele, a “era capitalista data apenas do século XVI7 (ibid., 1.170). A Reforma
protestante, € 2 espoliacio dos bens de Igrejas que ela acarretou, deu assim,
na Inglaterra, wm novo impulso “ expropriacio violenta do povo no século
XV (ibid., 1.176), pois © protestantismo desempenhou, “pela transforma-
cio que opera de quase todos os dias feriados em dias de trabalho, um papel
importante na génese do capital” (O Capital, 1.170). é
retracar as diferentes etapas da luta da burguesia contra o fendalismo e de-
< o Tateramismo foi “a religizo da qual a monarquia ab-

soluta precisamente necessitava’, vé uma ligacdo direfa entre 0 calvinismo e
o capitalismo: “O dogma calvinista respondia s necessidades da burguesia

e —— T - : =
mais avancada da época. Sua doutrina da predestinagao

18 Michel de Certean. L'dcrinire de I"histoire. Gailimard, Paris, 1975, p. 153.
® Ibid, p. 70.
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iciosa do f: mundo comercial da concorréncia, 0 5UCesso € 0

N

insucesso ndo dependem nem da atividade nem da habilidade do homem,

Todavia, descobrir algumas afinidades entre ,Q%wnmmmam religiosas e inte-

resses econdmicos e politicos € uma coisa, € reduzir a religido a uma miscara

rnas de circunstincias independentes a seu controle”.*

que exprime, de formna escondida, esses interesses, é outra coisa. Um fildsofo
marxista como Ernst Bloch (1885-1977), que estudou, entre outras, 2 figura
de Thormas Munzer, um dos representantes da reforma radical no século XVI,
como um nn,uonmﬁ‘m.o da revolucio”? desenvolve uma abordagem rmais sutl, a0
insistir sobre a importincia, que ele qualifica como universal, das “estruzuras es-
pirituais”: “Se os apetites econbmicos s30 de fato os mais substanciais e 0s mais
constantes, eles nio sio os Gnicos nem, com o tempo, 0s mals poderosos; eles
absolutamente nio constituirio as motivagdes mais especificas da alma humana,
principalmente nos periodos em que domina 2 emogao religiosa”, escreve Bloch,
que continua, notando que “contra os acontecimentos econdmicos ou em para-
lelismo com eles, vemos sempre agir ndo s6 decises voluntariamente livres, mas
também estruturas espirituais de uma importincia absalutarnente universal, e as

- _ e i
quais nio podemos negar uma realidade a0 menos sociolégica’ .

A andlise da religiao no quadro de uma problemdtica
de classes sociails ‘

A estruturacio da atividade econdmica € o lugar que Marx considera

e e
e SRR

como a matriz das relagdes sociais. Ele descobre um antagonismo funda-
o -

mental entre duas classes gae $36 definidas pelo lugar que elas ocupam

 Friedrich Engels. “Le matérialisme historique” (1892), em Karl Marx, Friedrich Engels. Fru-
des philosophiques, nova edigio, Tevista e aurnentada. Editions Sociales, Paris, 1968, p. 125.

2 Emgt Block, Thomas Munzer. Théologien de la révolution (1921), trad. de Maorice de Gan-
dillac. UGE, Paris, “10/18”, 1975.

= Ibid., p. 79-80. _
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nas relagdes de produgio: a burguesia, definida pela propriedade dos melos
de produgio, e o proletariado, definido pelo fato de que ele possui apenas
sua forca de trabalho para vender. Entre essas duas classes, Marx e Engels
descobrem um processo de exploragdo: o proletario € utilizado pelo capi-
talismo como uma mercadoria que tem essa qualidade extraordindria de
poder produzir a mais-valia<A teoxia marxista da exploragiio é uma teotia
dos conflitos entre assalariados e detentores do capital, pela apropriagao do ~

valor. Se 2 abordagem marxista privilegia a bipolarizagdo conflituosa das (O;M 3

duas classes sociais, o préprio Marx, em alguns de seus textos, admite a

existéncia de mais de duas classes sociais. Quando, com e n,mm%m. coloca
onto de vista mais descritivo_e em nivel mais estdtico, as classes
I‘l\\‘:lll o

aparecern mais NUIMErosas, ¢ ele presta atengao na classe camponesa, Na pe- x4

e nem i e, L5
s

%@lﬁﬂoﬁmﬂm Fundisria, no subproletariado.., De modo {

geral, conforme privilegiamos 2 obietividade ou a subjetividade das classes

cociais, a abordagem é um pouco diferente. Podemos, por outro lado, falar

de classe social sem que haja um minimo de consciéncia de classe? E o fa-

.

moso problema da consciéncia de classes. Nesse dorninio, como em outros,
podemos dificilmente fazer a economia das representagdes que 0s Proprios

autores fazem de sua situacio para estudar o modo como eles se relacio- .
nam uns com 0§ outros. Por outro lado, o ser de classe, a pertinéncia a uma-.
determinada classe, determina de modo absoluto & unilateral as representa-

¢des? De modo nenhum. Como Jean-Paul Sartre salientava, a respeito do ° &
escritor Paul Valéry, ainda que admitamos uma determinacao social forte :

de uma obra literdria, esta nio se reduz a essa determinacao: “Paul Valéry -

e R T

£ um escritor pequeno-burgués, mas nem todo escritor pequeno-burgués € ,..u.

Paul Valéry™. 3

A problemitica das classes sociais cruza, em Marx ¢ Engels,com ada _
dominaggo. “Qs pensamentos da classe dominante s30 também, em todas

1580, S P 4

as épocas, 0s pensamentos dominantes”, escrevemn eles em A ideologia ale-

md; em outras palavras, a classe que domina materialmente em uma de-

terminada sociedade & também a poténcia dominante em nivel ideolégico.
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) classe dominante acredita sinceramente que cla representa os Interesses
da sociedade inteira, e que suas ideias juridicas, filosdficas, morais etc,, 53
Pl - -

\ ! e ;s - o BT
expressoes de E@m&n terna, absoluta. [ lagde P
Lo e s

Essa atencio 4 divisio da sociedade em classes levou Engels a prestar

atengdo detida nas diferenciagbes sociais das expressdes religiosas, e muito
particularmente as do cristianismo. E, em particular, o caso de seu estudo
sobre A guerra dos camponeses (1850) em que, analisando esse conflito s6-

ciorreligioso do século XV], ele distingue um campo “catélico ou reaciond-

Gt . Ees -~ » “ - FORIT
rio”, um camp¢ luterano burgués-reformador” e um campo revoludiondrio’,

Fa

representado por Thomas Munzer. Ele mostra tanto as interferéncias entre

oposigbes religiosas e antagonismos de classes como 2 dimensfo protestatiria
das concepgdes religiosas de Munzer, que queria revolucionar tanto a religidio
como 2 sociedade. Contudo, ao fazer isso, Engels nio pode deixar de colar
sobre sua andlise um esquemna interpretativo, segundo o qual as lutas religio-
cas se reduzem 4 um travestismo de lutas de classes: “Mesmo naguilo que
chamamos de guerras de religies no século XV, tratar-se-ia, antes de tudo,
de interesses de classes muito positivos, assim como as colisbes interiores que
se produziram mais tarde na Inglaterra e na Franga. Se essas Jutas de classes

e e

tinham, nessa época, um carater religioso, se os interesses, as 1g ssidades,

erem e

as R%nﬁ.@wm das diferentos classes se dissimulavam sob a miscara da

religido, isso em nada muda a questao ¢ se explica facilmente pelas condigbes

da mWWmmWQ%%M@. De fato, no mundo do século XVI, as imbricacdes entre
Emawﬂm%omo e o politico eram de tal modo fortes que as revolugbes soclals &
politicas deviam essencialmente se expressar sob a forma de “heresias teo-
16gicas”, mas devernos, por isso, reduzir essas lutas religiosas do século XVI
2 interesses de classes? E nisso que faz sentir todo o seu peso um esquema
de anlise do religioso que lhe recusa qualquer autonomia. De um ponto de
vista sociolégico, saberemos agradecer a Engels ter salientado o fato de que
0s antagonismos sociais atravessam 0s mundos religiosos, e que as préprias
expressdes das religies se diferenciam conforme os meios sociais. Quan-

to a isso, podemos dizer que Engels antecipava um aspecto importante dos

O 4.
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primeiros trabalhos de sociologia religiosa, ou seja, que as expressoes religio-
l'/l\;lll\\\ll\llll‘l)‘l\'fll?{

sas ndo escapam evidentemente as determinacbes soclais e que 4 referéncia
e e ¥

—-unjversafista e homo eneizadora de uma religifo — tal como “sornos todos

%\wﬁ de nossas diferencas — ndo deve ocultar as rofundas diferen-

cas de sensibilidades religios
os primeiros trabalhos de sociologia do catolicismo,
o peso histérico de uma geografia religiosa, mostrando a importancia das
culturas locais e regionais, mas também sobre as abordagens diferentes do
cristianismo secundo 0s meios sociais: Emile Pin distinguia, assim, em seu

estudq Prdtica refigiosa ¢ classes sociais, ublicado em 1956, um cristianis-

insistiu-se nio s6 sobre

mo burglies, um cristanisimo popular € um cristianismo de classes médias.
A referéncia a uma simbélica religiosa qualquer no suprime as ancoragens
sociais dos fiéis, ainda que seja verdadeiro que, como qualquer ideal, a reli-
caso, cabe 4 sociologia das

gifo pode contribuir para relativiza-la. E

religibes mostrar em qué os diversos rhundos religiosos se diferenciam pro-
Fmdamente conforme as pertinéncias socials dos individuos. Max Weber,
s&rf entrar, porém, em uma problematica de luta das classes, também estd
extremamente atento 4 diferenciagio das expectativas e das representagdes
religiosas segundo os meios sociais (cf. capitulo seguinte).

Engels ficou um pouco fascinado pela relagio que se podia fazer entre
o cristianismo prirmitivo e 0 movimento operdrio. Em sua Contribuigdo pard
g histéria do cristianismo primitivo, publicada em 1894-1895, ele escreve: as-

sim come i erdrio modemo, “o cristianismo era, na origem, &

_movimento dos oprimidos: ele aparecey, de inicio, como a religizo dos escra-

.\\\. vos e dos libertos, dos pobres e dos homens privados de direitos; dos povos

{ATISMO COomo 0

e

subfugados ou dispersos por Roma. Os dois,

socialismo operario, pregam uma libertagio préxima da servidao e da miséria;

R

i
7w _
2 fimile Pin. Pratigue religieuse et classes socials dans une paroisse urbaine Saint-Pothin &
ILyon. Bd. Spes, Paris, 1956.
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o cristianismo transpde essa libertagio para o além, em umz vida depoi

morte, 0 CéW; 0 s00alismo a colbea neste mundo, na transformacio da socies
m&n.b.avommmownnmomﬁmommpnzmmgA.:v.mumﬁwmﬁmmmwnﬁmwmﬁm@mmuomﬁm

) - ————
diretamente favorecidos por elas, tanto Ur como o outro abrem, vitoriosa e

N R .. ..
irresistivelmente, seu caminho” (SR, 310). Cristiznisro e socialismo-sio mo-

Tdiram. Qwumﬁﬁﬁmmﬂ%ﬂ\u

- - ] e e e e s
Engels cita até a frase de Ernest Renan, invertendo a perspectiva compara-

vimentos de massa JUE,LTR-56us IRIEios; se.

tista: “Se vocés quiserern fazer uma ideia das primeiras comunidades cristas,
olhern uma secio local da Associacio internacional dos trabalhadores™.
Engels avanca uma explicagio materialista do desdobramento do cris-
tianismo come religifo universal: a0 reivindicar a ideia de um Gnico sacrificio
que expia de uma vez por todas os Muamm&om de todos os homens e de todos—"
os tempos, ele “se desembaragou de cerimodnias que entravavam ou proibiam
o comércio com homens de crencas diferentes” ammu 321-322). Todavia, o
exemplo do cristianismo que Engels assumird em 1895, quando, confron-
tado com os fracassos e dificuldades do movimento operdrio, ele procurard
pata apoiar sua convicgdo da viréria inevitdvel desse movimerto, falando dos
cristaos dos primeiros séculos como de um “perigoso partido subversivo”, que
“minava a religido e todos os fundamentos do Estado”, e que, alguns anos
mais tarde, dele se tornou ndo menos que religido de Estado (cf. Oeuvres, t.
IV: 1.139). A critica filosofia e-politica do cristianismo nfo impediu que En-

els fica cinado pelo destino histér

Contribuicdes e limites da andilise marxista
para o sociologia das religides

Conservaremos da anilise marxista uma referéncia metodolégica, uma
oA - yor ~ - ver
referéncia temética e uma referéndia politica. Uma referéncia_metodolé-

gica, com a preocupagio constante de gﬁﬁ&mg das

diversas instincias da sociedade, ou sej 52 preocupagio da mHovmmmmmﬁ@mo

e
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convida a Testituir cada fato social, particularmente rudo aquilo que se re-

fere ao E das
dimenstes do social}{o ¢condrnico, o Uwg@%mmosm sociais e

L o——
as oposiches que elas geram). Uma referéncia temat

resentacies e das ideias, em um conjunto que inclui

- todas a

€ncla 106 a importincia
atribuida aos meios sociais (as classes sociais, na terminologia marxista) ¢
Z0s conflitds que os atravessam. Uma referéncia que nos lembra que, se “a

verdade do B.BE

social & um jogo de lutas” (Pierre Bourdieu), podemos

dizer também que verdade de cada religiio € um jogo de lutay, tanto mais

que toda expressiio religiosa, como tradigio viva sustentada por homens e

mulheres ancorados socialmente, ndo para de se redefinir de m

(Uma efeicpo

teferéncia PoiTeik

tuoso em contextos socioculturais mutante:

a importinda atribuida aos sistemas de dominagfio ¢ as legitimacoes do

——

wommhsﬁmﬂnmmumbﬁmmcnbommmmanwnova wmﬁmmowm.._gnan m@a@ﬁlm.ﬁﬁ-

protestatarias da religidoainda que as tenham descoberto em suas andli-
ses histéricas. Levados por suas convicgdes filoséficas, eles prognosticaram
erradamente o fim da religiio. Como escreve um filésofo marxista como
Michale Bertrand, “Marx e Engels se enganaram sobre a evolugio poste-
rior do cristianismo. Eles desconheceram — e é preciso reconhecer que o
cristianismo do século XIX tornava esse etro possivel — sua capacidade de
assumir as aspiraces dos oprimidos e dos pobres”.* Marx e Engels “subes-
_timaram sua capacidade de’ reinterpretacio em um mundo que mudava’,

escreve ainda Michale Bertrand, que confessa que “o fim do sentimento re-

ligioso, de uma relacdo religiosa com omundo. € muito mais problemitica”,

cque’n “na medida em mcm as bases do sentimento religioso nig 30 todas nrw

* Michele Bertrand. Le statut de la religion chez Marx et Engels. Editi
1979, p. 34.

ociales, Paris,
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A utopia marxista se distingue das outras utopias do século XIX nao s6

por sua amplitude e seu gigantismo, mas principalmente por suz pretensio
¢ sua aparéncia cientifica. A uropia marxista pretendia que as contradicdes
do capitalismo irfam obrigatoriamente se exacerbar 4 tal ponto que a revo-
lugiio seria inevitdvel ¢, com ela, a vitéria do comunismo e o estabelecimen-
to da sociedade sem classes. Para o movimento operirio, tal utopia que The
dizia que seu combate caminhava no sentido da histéria, e que sua vitéria
estava inscrita na propria Moqwnm n._o sisterna, podia tio somente Hmwaomobﬂﬁ.
Eﬁ formidavel mMoSﬁ.,mu torch 9
%nm or esse duplo cardter Eo?.mo e CientificosE & tma 170 ﬁtﬂﬁmﬂ‘ﬂﬂl

B

mentar da histéria constatar gue ¢ justamente moa causa de seu 4specto
1a constatal U
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