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GT 10. Teoria politica marxista

Reforma e/ou revolucgdo: do que e
com quem estamos falando?

André Vianna Dantas*

Resumo: O presente trabalho tem por objetivo retomar um debate que, em tempos de
refluxo da luta dos trabalhadores, parece ter se distanciado do cotidiano dessa mesma
luta, qual seja, o da dialética necessaria entre reforma e revolugio. Partindo de um breve
panorama de algumas abordagens marxiano-marxistas em torno desses conceitos — que
trazem a reboque ainda as polémicas que se remetem a compreensio acerca do Estado —
procuramos problematizar a perda de centralidade, para as esquerdas, da estratégia
(revolugao) em nome da tatica (democracia). Propomos ainda uma aproximagio do
debate brasileiro e das apostas da chamada esquerda democritica, que, apés 10 anos de
governos petistas, carecem de balancgo e critica.
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INTRODUCAO
A problemética do Estado na tradicdo do pensamento marxista esteve sempre diretamente

associada ao ndo menos acirrado debate em torno de conceitos como Reforma, Revolucéo e
Democracia. Para além do entendimento acerca do papel do préprio Estado, stricto e lato
sensu, esteve em disputa também a centralidade desta compreensdo para a definicdo das
taticas e estratégias de luta: revolugdo como assalto armado ao poder de Estado ou processo
de conquista gradual?; democracia como centro estratégico da luta ou ferramenta de
dominacdo nas maos da burguesia?; reformas como estratégia de acumulacdo de forcas ou
meio de contencdo da luta anticapitalista?

Sob tal cenério, se de fato sempre houve um principismo revolucionario vulgar,
calcado num também vulgar marxismo, que ignorava a complexidade do Estado e a dindmica
do sistema do capital, talvez ndo deixe de ser verdade que a resposta que Ihe foi dada, na outra

ponta, caracterizou-se por um politicismo carente de teoria e portador de horizontes timidos,
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assentado sobre um conceito genérico, difuso e amansado de democracia, para a qual, mesmo
sob a auséncia de fins, os meios bastavam. Grosso modo, uns, fins sem meios; outros, meios
sem fins.

Mészaros, apontando a importancia da retomada do conceito de revolugdo, define
muito bem o desafio colocado e o necessario reencontro das ferramentas tedrico-praticas
adequadas com a classe trabalhadora organizada:

Cortar um nimero maior ou menor de cabecas podemos fazer com relativa facilidade, se
engajados no ‘grande impulso’ para subverter alguma coisa; ¢ tudo isso geralmente
acontece na esfera politica. E nesse sentido que o conceito de revolugdo foi definido,
mesmo em tempos recentes. Ora, sabemos pela amarga experiéncia que isso ndo
funcionou. Néo é suficiente proceder dessa maneira. Portanto, temos de voltar ao que
Marx dizia sobre a “revolugéo social” (2007, p. 78).

Seguindo a pista do pensador hdngaro, portanto, sobre um debate que permanece

central nos dias de hoje, tentaremos, na sequéncia, tecer sobre ele um breve panorama.

ESTADO E REVOLUCAO EM MARX E ENGELS

O século XIX testemunhou, com Marx e Engels, a inauguracdo de uma nova perspectiva no
entendimento da origem e da funcdo do Estado. A tradicdo liberal de até entdo — ou mesmo
desde antes, a partir de Maquiavel —, considerou sempre o Estado como poder exterior, acima
dos interesses particulares e, em ultima analise, indispensavel a vida social, fosse para a
resolucdo de conflitos entre os homens, portadores de uma suposta “natureza ma” (Maquiavel
e Hobbes), fosse para a garantia de direitos ditos “naturais”, como o de propriedade (Locke),
fosse ainda em nome da vontade geral e do desenvolvimento pleno dos homens em relagdo ao
seu estado de natureza (Rousseau) ou, por fim, como representacio maxima do
desenvolvimento alcangado pelo “Espirito”, grau maior da liberdade atingida pela
humanidade (Hegel).

Marx e Engels romperdo com esta tradi¢do e afirmardo categoricamente que o Estado
é produto ineliminavel da sociedade de classes, produto das entranhas deste conflito, um
Estado de classe. Negavam assim, portanto, a universalidade que Hegel lhe atribuia e,
sobretudo, o carater de mediag&o isenta que os liberais em peso Ihe conferiram.

A despeito disso, tornou-se lugar comum mais recentemente atribuir aos pensadores
alemées concepcoes estreitas de Estado e Revolucéo, respectivamente nada mais do que um
“comité que administra os negécios comuns da classe burguesa como um todo” (2005, p. 87)

e tomada sUbita e violenta do Estado — supostamente entendido como mero aparelho. Teria
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cabido, entdo, a Gramsci a acurada percepcao da “ampliacdo” do Estado e a consequente
“atualizag¢do”, por assim dizer, do conceito de revolu¢dao. Evidentemente ndo podemos
concordar inteiramente com tal perspectiva. A “ampliagdo” conceitual de fato promovida por
Gramsci ndo esta na relacdo direta da suposta estreiteza de Marx e Engels. A contribuicdo do
pensador italiano, diga-se de passagem, quando deturpada ou aligeirada, tem sugerido a
abdicacdo da revolucéo pela conquista lenta e gradual de uma hegemonia esvaziada do seu
contetido e que tem servido de elogio as regras do jogo politico da burguesia. No entanto, o
grande mérito do conceito gramsciano de “Estado integral” ¢ mostrar exatamente o inverso:
de um dado momento do desenvolvimento do Estado moderno em diante, a luta anticapitalista
se tornara mais dificil justamente porque o poder burgués deixara de se basear apenas, ou em
maior medida, na coercdo. O poder de dominagdo da burguesia se tornara sobejamente mais
“integral” do que até entdo fora e, portanto, precisaria ser combatido a altura. Eis o importante
alerta que Gramsci nos faz. Supomos, assim, que as muitas imprecisdes, equivocos e
oportunismos politicos que tém sido cometidos em nome de Gramsci nas Ultimas décadas e,
claro, a revelia de sua obra e contra a sua historia, tém tido sua fonte constante e incessante
nessa espécie de “mito fundador” da estreiteza marxiana/engelsiana. Marx, Engels e Gramsci
ndo se prestam as reducdes que lhes estdo sendo imputadas, acreditamos.

Uma apreciagdo um pouco mais detida, sobretudo dos textos escritos por Marx e
Engels na virada da década de 1840, torna patente o impacto que a derrota do movimento
revolucionario em 1848, na Franca especialmente, exerceu sobre os dois, dando inicio a um
reexame sistematico do que vinham pensando e escrevendo, juntos ou individualmente. A
partir de entdo, e especialmente ap6s a experiéncia da Comuna de Paris, em 1871, ficou
evidenciada para ambos a complexidade do papel do Estado na manutencdo da dominacgéo de
classes, bem como a necessaria sofisticacdo da luta e inovacdo das taticas por parte dos
trabalhadores, face a nova situacdo que se apresentava. Sendo, vejamos.

Ja em 1851, em seu As lutas de classe na Franca de 1848 a 1850, Marx constroi uma
andlise cuidadosa dos embates extra e intraclasses, entre burguesia e proletariado, mais
flagrantemente expostos apds a derrubada da monarquia de Luis Felipe, em fevereiro de 1848,
e a posterior subida ao poder de Luis Bonaparte — futuro Napoledo IIl — no mesmo ano.
Diante das vacilagdes da pequena burguesia, da fragilidade politica do capital industrial, do
protagonismo da burguesia financeira e dos vazios de poder que esta luta entre fragdes da
classe burguesa promovera, Marx consegue captar a relativa autonomizacdo da maquina do

Estado em relacdo as mesmas classes que o disputavam, identificando com clareza mudancas
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substanciais no que até entdo concebera. Isto ndo significou, porém, a negacdo da condicdo de
classe desse Estado, como apontara no Manifesto, nem tampouco uma mudanca de
interpretacdo quanto ao carater ndo-exterior do Estado em relacdo a divisdo da sociedade em
classes. Nos diz Marx:

Ao transformar o seu lugar de morte em lugar do nascimento da republica burguesa, o
proletariado obrigou-a a0 mesmo tempo a manifestar-se na sua forma pura como Estado,
cujo objetivo confesso é eternizar a dominagdo do capital e a escravidao do trabalho
(p. 94, grifo nosso).

Ainda um pouco antes, se quisermos nos remeter a uma obra do jovem Marx,
poderemos identificar o momento primeiro em que Marx aponta este carater ndo-exterior. Em
Critica a filosofia do direito de Hegel, de 1843, contrariando o autor de Fenomenologia do
Espirito (1807), afirma que o Estado, este sim, era o predicado da sociedade civil, e ndo o
contrario. Tal perspectiva apontava para a necessidade de compreender a sociedade civil e
somente assim chegar a compreensdo do Estado e das contradi¢es que o caracterizavam.

Em 1852, dando prosseguimento a apreciacdo do agitado meado de século francés, em
seu 18 brumario de Luis Bonaparte, afirmou com todas as letras o pensador alem&o:

Todas as revolucdes aperfeicoaram essa maquina, em vez de a destruir. Os
partidos que lutaram alternadamente pela dominacdo, consideravam a tomada de
posse desse imenso edificio do Estado como a presa principal do vencedor.
(2005, p. 323, grifo nosso)

Como se V&, esta ultima afirmacdo talvez bastasse para dirimir as duvidas sobre o
verdadeiro alcance das concepcGes de Marx sobre o Estado. Embora o nomine como
“maquina” — 0 que poderia sugerir uma compreensao restrita —, reconhece suficientemente a
complexidade que o envolve para ndo apostar apenas em simples golpes de forca. Dito de
outro modo: se constantemente, como fica elucidado no texto, as fragcdes da classe burguesa
em disputa se viram frustradas nos seus objetivos de dominagédo acreditando terem apanhado
o lobo guando em verdade estavam se apossando apenas de sua pele, €, no minimo, de se
supor gue o autor de O capital estivesse considerando este alvo de cobica da burguesia como
algo muito além de um simples “comité executivo”.

Mas se no ultimo trecho citado a analise recai sobre a burguesia, exclusivamente,
tomemos uma outra passagem em que Marx repete, em esséncia, a mesma avaliagdo a partir
da perspectiva do proletariado. E note-se que agora o contexto de analise é a Comuna de
Paris, experiéncia exitosa ainda que efémera, que permitiu conferir, num grau de concretude

do real nunca antes experimentado pelos trabalhadores, a quem o Estado serve e por que ele
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precisa ser destruido pelo movimento revolucionario. Sentencia Marx: “a classe operaria nao
pode apossar-se simplesmente da maquinaria de Estado j& pronta e fazé-la funcionar para
os seus proprios objetivos” (2005, p. 399, grifo nosso).

Em suma, para Marx, e também para Engels, como veremos, o Estado € produto de
relacBes sociais de dominacao entre classes antagbnicas. E dessa forma, a sua tomada subita,
violenta, embora em dado momento da luta revolucionaria também faca parte do script, ndo
pode representar, isoladamente, o fim das relacbes sociais de dominagdo que e o0
engendraram. Ato continuo, embutida nesta concepc¢édo de Estado esta a nocéo de revolucao
também como algo muito além da simples tomada do aparelho de Estado, pura e
simplesmente. Marx e Engels nunca tiveram diavida de que o melhor destino para o Estado,
para 0 projeto comunista, era o lixo da Historia e, com ele, em paralelo, o consequente
desaparecimento da sociedade de classes. Este, inclusive, foi o cerne do encarnicado debate
entre Marx e Bakunin na Primeira Internacional. Marx, ciente do imenso desafio, defendia a
necessidade de uma transicdo, onde o poder concentrado nas mdos dos trabalhadores
(ditadura do proletariado), teria a tarefa de desmontar os pilares de sustentacdo da sociedade
de classes, anulando, assim, a razdo de ser do Estado. Bakunin, ao contrério, critico ferrenho
de toda a forma de autoridade, propunha a extin¢do imediata do Estado. Para o primeiro, a
extingdo do Estado, por ser processual, figuraria como Gltimo ato da revolucdo. Para o outro,
se constituia no ato de abertura do processo revolucionario. Embora reconhecamos a auséncia
aqui da voz de Bakunin a se defender, vale a citacdo de Marx, bastante ilustrativa e proficua
para este debate, onde ele narra, com a ironia habitual, o desdobramento fatidico do “episodio
de Lyon”, em 1870, quando os trabalhadores — dos quais um dos principais lideres era o
mesmo Bakunin — se insurgiram e tomaram a prefeitura da cidade, tal como fariam um ano
mais tarde os communards de Paris:

Bakunin instalou-se 14 [na prefeitura da cidade]; entdo veio o momento critico, 0
momento aguardado por muitos anos, quando Bakunin pbde levar a cabo o mais
revolucionario ato que o mundo jamais vira — ele decretou a Aboli¢do do Estado. Mas o
Estado, na forma e natureza de dois camaradas da Guarda Nacional burguesa, deu uma
geral na prefeitura e botou Bakunin para correr de volta para Genebra (apud
Pogrebinschi, 2009, p. 78, grifo nosso).

Se formos em busca de Engels, veremos também o quédo profundamente improcedente
é a atribuicdo a este pensador de uma concepcao restrita dos conceitos de Estado e Revolucéo,
assim como um lugar excessivamente a sombra de Marx. Em O Anti-Duhring (1877), n’A

origem da familia, da propriedade privada e do Estado (1884) e ainda numa série de cartas,
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prefacios e posfacios as reedi¢bes das obras de Marx, sobretudo apds a morte deste, Engels
deixa claramente registrado o seu entendimento sobre o tema. Assim como Marx, Engels
percebe uma “certa independéncia momentanea” do Estado em periodos de equilibrio da luta
de classes. Tal como o seu conterrdneo e parceiro intelectual, refuta as interpretacdes que
apontam a origem do Estado como fruto de um processo exterior as classes, isento de seus
conflitos. Considera, ainda, na medida da imensa tarefa emancipatéria reservada a classe
trabalhadora, a extrema complexidade da luta contra o Estado e a sociedade de classes na
modernidade, que deve se materializar na organizacao da classe revolucionaria e na definicéo
acertada das estratégias de sua luta revolucionaria. Para este pensador, portanto,

O Estado néo é, pois, de modo algum, um poder que se impds a sociedade de fora
para dentro (...). E antes um produto da sociedade, quando esta chega a um determinado
grau de desenvolvimento (...). Mas para que esses antagonismos, essas classes com
interesses econdmicos colidentes, ndo se devorem e ndo consumam a sociedade numa luta
estéril, faz-se necessario um poder colocado aparentemente por cima da sociedade,
chamado a amortecer o choque e a manté-la dentro dos limites da ‘ordem’. Este
poder, nascido da sociedade, mas posto acima dela se distanciando cada vez mais, é 0
Estado (1974, p. 191, grifos nossos).

O carater de classe do Estado, se nesse trecho ainda ndo aparece inteiramente
explicitado, embora o conflito de classes que lhe da origem se faca presente, revela-se na
sequencia, ainda na mesma obra. VVejamos:

Como o Estado nasceu da necessidade de conter o antagonismo das classes, e como, ao
mesmo tempo, nasceu em meio ao conflito delas, é, por regra geral, o Estado da classe
mais poderosa, da classe economicamente dominante, classe que, por intermédio
dele, se converte também em classe politicamente dominante e adquire novos meios
para a repressao e exploracéo da classe oprimida (ibidem, p. 193-194, grifo nosso).

Engels avanca ainda mais na compreensdo da maior complexidade do Estado — e, por
consequéncia, da luta que caberia aos trabalhadores por uma sociedade sem classes. De todos
0s textos que atestam este reexame conjuntural e uma consequente revisdo das estratégias,
talvez o mais célebre seja a “Introdugdo” a segunda edigdo alema do texto de Marx, As lutas
de classe na Franca de 1848 a 1850, escrito em 1895, cinco meses antes de sua morte. Nele, a
despeito das conhecidas manipulacdes que sofreu, reforca algumas conclusbes a que Marx
também chegara e antecipa outras que mais tarde seriam apropriadas e ampliadas por Lénin e
Gramsci, por exemplo, como a necessidade de uma combinagdo entre formas “legais” €
“ilegais” de luta e a compreensdo do embate contra a burguesia e 0 seu Estado como um
processo gradual, mais estratégico que explosivo, de ocupacdo de espacos no sentido do

acumulo de forcas por parte dos trabalhadores.
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Nos diz Engels em referéncia a derrota dos trabalhadores em 1848, analisada por
Marx:

...0 fato de que mesmo esse poderoso exército do proletariado ndo tenha ainda alcancado
0 objetivo, esteja ainda longe de alcancar a vitria com um Unico e grande golpe, se veja
obrigado a progredir lentamente de posicdo para posicdo, numa luta dura e tenaz,
demonstra de uma vez para sempre como em 1848 era impossivel conseguir-se a
transformacdo social por meio de um simples ataque de surpresa (op. cit., p. 46).

Esse vislumbre da importancia da ocupagdo de espagos estratégicos é o que permitiu a
Engels entusiasmar-se com as conquistas recorrentes de espacos institucionais no Estado,
como o Parlamento, através do sufragio universal. Afirma ele referindo-se a situacdo alema de

fins do século XIX:

Com esta utilizacdo vitoriosa do sufrdgio universal, entrara em acdo um modo de luta
totalmente novo do proletariado, modo de luta esse que rapidamente se desenvolveu. Viu-
se que as instituicbes estatais em que a dominagdo da burguesia se organiza ainda
oferecem mais possibilidades através das quais a classe operaria pode lutar contra essas
mesmas instituicdes estatais (...). O tempo dos ataques de surpresa, das revolucGes
levadas a cabo por pequenas minorias conscientes a frente das massas inconscientes,
ja passou (ibidem, p. 52-53, grifo nosso).

Isto, no entanto, ndo significou o abandono da revolugdo. Ao fim do texto, nos lembra
Engels: “O direito a revolucdo é sem divida o unico ‘direito’ realmente ‘historico’, o unico

em que assentam todos os Estados modernos sem excecao” (ibidem, p. 58).

REFORMA E REVOLUCAO: UM ACERTO DE CONTAS

Em 1900, Rosa Luxemburgo trouxe a publico o celebre texto Reforma ou Revolugdo, com o
fito de reagir ao revisionismo do Partido Social-Democrata Alemdo, capitaneado por Eduard
Bernstein desde os Gltimos anos da década de 1890. Para responder a Bernstein, que, grosso
modo, postulava o abandono da revolucdo proletaria em nome de reformas graduais no
sistema do capital, sem rupturas em direcdo ao socialismo, Rosa precisou ocupar-se do
desbaratamento de todas as teses que sustentavam aquele pensamento: do papel do crédito ao
dos sindicatos, passando pela avaliacdo rigorosa dos riscos da aposta nos valores da
democracia sob o capitalismo. E sobre este Gltimo ponto que gostariamos de nos deter.
Consideramos que este debate, que marcou a luta politica da esquerda marxista no século
passado, é central ainda hoje, posto que, em esséncia, as questdes que o0 norteiam mantém-se
as mesmas.

N&o ha ddvida de que as experiéncias do socialismo real do século XX tiveram papel

preponderante na definicdo dos rumos desta questdo estratégica para a luta da classe
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trabalhadora internacional. Em linhas gerais, parece-nos possivel afirmar que a radicalidade
da disputa entre as apostas na superacao do sistema do capital através de um ato de forca ou
por obra de sua reforma gradual, em parte inaugurada no contexto vivido por Rosa, foi
responsavel pela quebra da unidade que, no pensamento politico de Marx e Engels,
congregava 0s dois elementos. Parece que esta percepcdo se perdeu ao longo do século
passado, dividindo ao meio a luta dos trabalhadores. O quadro se completa se considerarmos
0 inegavel papel desempenhado pelo pensamento de Lénin conjugado ao acontecimento
histérico da revolugdo russa, que subverteu na pratica a combinacdo até entdo suposta entre
reforma e revolucéo, defendida, por exemplo, por Rosa contra Bernstein. Sendo, vejamos.

Para Rosa, a revolugdo era o fim, e as reformas, a luta, o meio através do qual se
construiria 0 objetivo final. Tal concep¢do estava informada pela apreensdo rigorosa do
pensamento politico de Marx e Engels, sobretudo do Engels do prefacio de As lutas de classes
na Franca (1895). As conquistas politicas graduais da classe trabalhadora organizada
sedimentariam os alicerces do socialismo, preparando o momento da revolucéo, da ditadura
do proletariado. Mais tarde, Lénin e a Revolucdo Russa — dando sentido pratico e validade
tedrica ao materialismo histérico-dialético — subverterdo esta compreensdo, antecipando o
momento de forca do processo revolucionario e a propria ditadura do proletariado, a despeito
do acimulo de forgas que adviria das reformas graduais.

Em Bernstein, no entanto, ndo ha Lénin. A concretude do real de Bernstein é bastante
diversa. Nao se trata da percepc¢do da crise de hegemonia de uma Russia conflagrada e que,
precipuamente, colocava desafios a teoria, mas da aposta na integracdo da classe trabalhadora
ao sistema do capital, acompanhada de um discurso socialista difuso e insustentavel pela
l6gica, como demonstrou Rosa.

N&o por outra razdo, ainda no prefacio, Rosa restitui a combinacdo até entdo
“possivel” entre o que apos a revolugdo e a experiéncia soviética iriam se tornar pares
antinémicos. Diz ela:

Para a social-democracia lutar dia a dia, no interior do proprio sistema existente, pelas
reformas, pela melhoria da situacdo dos trabalhadores, pelas instituicdes democraticas, é
0 Unico processo de iniciar a luta da classe proletaria e de se orientar para 0 seu objetivo
final, quer dizer: trabalhar para conquistar o poder politico e abolir o sistema salarial.
Entre a reforma social e a revolugdo, a social-democracia vé um elo indissoltvel: a
luta pela reforma social é o meio, a revolucéo social o fim (1999, p. 17, grifo nosso)

E arremata, condenando a dicotomia criada entre os dois elementos pelo revisionismo que

combatia: “A alteranativa: reforma social ou revolugdo, objetivo final ou movimento €, sob
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outra capa, a alternativa entre o carater do pequeno-burgués ou proletario do movimento
operario” (ibidem, p. 19).

Mas retomemos a questdo democratica. Se para Rosa a luta politica (0s meios)
precisam se combinar com a revolucdo (o fim), isto significa dizer que os meios desprovidos
de fins perdem o seu sentido de existéncia. Em suma, a aposta na luta por dentro e por entre
as instituicbes democréaticas de Estado, ndo pode se esgotar nela mesma. Para Bernstein, no
entanto, a classe trabalhadora ndo deveria mais visar a conquista do poder politico, mas a
instauracao do socialismo “por uma extensao gradual do controle social da economia e pelo
estabelecimento progressivo de um sistema de cooperativas”. E ainda: pela democratizagdo
politica do Estado (ibidem, p. 22).

Rosa, mais uma vez, ndo guarda ilusdes a esse respeito. Para ela, o aspecto formal da
democracia ndo se pode fazer passar pelo seu contetdo real. Tornar a democracia meio de luta
pelo socialismo seria, necessariamente, poO-la a servico da luta revolucionaria dos
trabalhadores, e ndo permitir o engolfamento da luta justamente pela confusdo entre os seus
aspectos formais e reais, sempre a servico da dominagdo. E com preciséo, arremata a dura
critica ao ex-companheiro:

E inexato e contrario a verdade histdrica apresentar-se o trabalho de reforma como uma
revolucdo diluida no tempo, e a revolugdo como uma reforma condensada. Uma
revolugdo social e uma reforma legal ndo sdo elementos que se distingam pela sua
duracéo, mas pelo seu conteudo (...). Quem se pronuncia a favor da reforma legal, em vez
do encontro do poder politico e da revolugdo social, na realidade ndo escolhe uma via
mais agradavel, mais lenta e segura, conduzindo ao mesmo fim; mas tem um objetivo
diferente; em vez de procurar edificar uma sociedade nova, contenta-se com modificagdes
sociais da sociedade anterior (...). ..numa palavra: querem suprimir os abusos do
capitalismo, mas ndo o capitalismo (ibidem, p. 96-97).

Eis 0 nd central do debate, colocado desde a virada do século e, poucas décadas mais
tarde, incrementado com as novas questdes trazidas pela Revolucdo Russa. Mas nos
aproveitemos da arbitrariedade com que reconstruimos o passado e demos um salto para a
segunda metade da década de 1970. Instaurada a crise da Unido Soviética, da mais exitosa
experiéncia revolucionaria socialista que a histéria j& documentara, retornamos ao tema
tratado por Rosa Luxemburgo em 1900: reforma, revolugdo e democracia.

Em 1977, portanto, na cidade de Moscou, por ocasido dos 60 anos da revolucdo de
outubro, o entdo secretario-geral do Partido Comunista Italiano (PCI), Enrico Berlinguer,
categoricamente afirmou: “a democracia é hoje ndo apenas o terreno no qual o adversario de
classe é obrigado a retroceder, mas é também o valor historicamente universal sobre o qual

fundar uma original sociedade socialista” (apud Coutinho, 1979, p. 34).
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Tal posicionamento refletia uma importante inflexdo em curso, no seio do
eurocomunismo, e que marcaria fortemente o debate internacional marxista em torno da
democracia dai em diante. O franco processo de desalinhamento dos Partidos Comunistas
(PCs) em relacdo ao Partido Comunista da Unido Soviética (PCUS), face a crise do
socialismo real, era a um s tempo causa e efeito da urgente revisdo do bolchevismo e dos
descaminhos do processo revolucionario. A extrema burocratizacdo do Estado soviético, a
auséncia de liberdades civis flagrante formavam o pano de fundo sobre o qual se pretendia
construir uma forte critica, pela esquerda, aos rumos da revolucdo. O tema da democracia,
portanto, dentro e fora do socialismo, era patente. A intencdo clara deste movimento era
encontrar uma “terceira via” para o socialismo (Moraes, 2001, p. 10), que ndo se configurasse,
de um lado, como endosso acritico das experiéncias comunistas em curso, nem tampouco, do
outro, como adeséo a socialdemocracia.

No Brasil, dois anos depois de Berlinguer, Carlos Nelson Coutinho publicou o ensaio
A democracia como valor universal (1979), onde fazia referéncia direta aquele e reafirmava a
tese central do comunista italiano. A hip6tese de Coutinho girava em torno da percep¢édo de
que a histdria politica brasileira fora até entdo marcada pelas mudancas pelo alto, conduzidas
invariavelmente pelas classes dirigentes (“via prussiana”) — da qual o regime de excegédo
vivido entdo pelo Brasil era apenas mais uma expressdo. Essa conformacdo politica, colada a
auséncia de uma revolucdo democréatico-burguesa por aqui, teria sustado todo o processo de
conquistas de direitos e liberdades civis experimentado pelos paises onde revolucGes
burguesas aconteceram, deixando marcas de ‘“debilidade” em nossa democracia. A via de
superacdo de tal estado de coisas, ainda segundo Coutinho, passaria por um intenso processo
de socializacdo da politica, que funcionaria como uma espécie de acerto de contas com a
defasada historia de participacdo popular brasileira na politica, potencializando a criacdo dos
“pressupostos necessarios a um avanco do Brasil no rumo do socialismo” (Coutinho, op. cit.,
p. 42).

Neste importante texto, e para ser coerente com a universalidade democratica que
propunha, Coutinho também rechaca, a esquerda, a “guerra de movimento” como alternativa
de luta da classe trabalhadora. Diz ele:

O ‘golpismo de esquerda’ — que infelizmente marcou boa parte do pensamento e da acdo
politica das correntes populares no Brasil — é apenas uma resposta equivocada e
igualmente ‘prussiana’ aos processos de direcdo ‘pelo alto’ de que sempre se valeram as
forgas conservadoras e reacionarias em nosso Pais. Quanto mais se torne efetiva a
socializagdo da politica, tanto menos sera possivel invocar a justificacéo relativa aos
processos desse tipo (ibidem, p. 45, grifo nosso)
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Coutinho foi um dos artifices e também porta-voz de um arcaboucgo tedrico-pratico
desta importante tendéncia da esquerda brasileira, que marcaria a nossa historia politica nas
décadas seguintes e se agruparia, em boa medida, em torno do Partido dos Trabalhadores
(PT), com seu “socialismo democratico”. Responsavel direto pela introdugdo de Gramsci no
pensamento politico brasileiro, Coutinho atesta a ocidentalizacdo da sociedade brasileira e
enxerga uma potente luta contra-hegemonica em curso. Como marxista de boa cepa, reafirma
a importancia central de categorias como Estado e Revolugdo. Julga necessario, no entanto,
atualizar a sua compreensdo. N&o abandona, portanto, a despeito da negacdo das estratégias
“explosivas” e do elogio da luta através das vias institucionais, a percepgéo da necessidade do
fim do Estado, mas cré, por exemplo, que tal objetivo possa ser alcangado pela “apropriagdo
social da politica”, que considera, “em ultima instancia, sinonimo de extingdo do Estado”
(ibidem, p. 40). Ou ainda, como refor¢ou, 30 anos mais tarde: “...se o Estado, ao se ‘ampliar’,
deixou de ser o instrumento exclusivo de uma classe para se converter na arena privilegiada
da luta de classes (que se trava agora também em seu interior), isso impde a necessidade de
um novo conceito de revolugao” (2008, p. 29).

Na versdo brasileira, a “terceira via” anunciada por Berlinguer recebeu o nome de
“reformismo revolucionario”, opondo-se a um sO tempo, como dissemos, as estratégias
revolucionarias proprias para os paises ditos orientais, com suas taticas de “assalto” e, na
outra ponta, a social-democracia, cujo “grande produto historico”, o Welfare State,
atravessava em fins da década de 1970 a sua crise terminal. Embora, a principio, 0s termos
escolhidos para batizar esta nova estratégia tenham tomado as palavras de ordem mais caras a
cada uma das tendéncias tornadas antagbnicas por obra da social-democracia alemd, como
vimos, a clareza do caminho a seguir plasmava-se mais pelo papel das reformas do que pelo
da revolucdo, sobre a qual se apontava apenas a necessidade de uma reconceituacao.
Coutinho, corajosamente, explicita o desequilibrio entre uma e outra:

Penso ser chegado o momento de superar definitivamente os anatemas resultantes da
divisdo do movimento operario em 1917 (divisdo pela qual, decerto, a social-democracia
¢ em grande parte responsavel) e reconhecer claramente que essa opcdo dos
socialdemocratas pelo reformismo possibilitou as classes trabalhadoras do ‘Ocidente’
significativas e duradouras conquistas sociais e democraticas, certamente mais amplas —
sobretudo no que se refere a democracia — do que aquelas obtidas nos paises ‘orientais’
que seguiram um caminho ndo capitalista (nos paises do chamado ‘socialismo real’) (op.
cit., p. 44).
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As reformas, portanto, ao contrario da completa capitulacdo que representaram na
historia da socialdemocracia europeia, significavam para esse pensamento a possibilidade da
construcdo do socialismo, através de uma luta gradativa.

Passados pouco mais de 30 anos desde a consolidacéo deste projeto de sociedade, e
com um importante acimulo de resultados praticos dessa estratégia, talvez tenha chegado o
momento, mais uma vez, da superacdo de anatemas responsaveis pelo tremendo imobilismo
do qual padecem as esquerdas hoje. Abre-se uma nova oportunidade para que “volte-se a
estudar e a debater o que Marx realmente disse” (Coutinho, 2008, p. 176).

O préprio Coutinho, em obra recente, retomou o tema da emancipacdo humana e da
democracia em Marx, ao tratar da atualidade do Manifesto. Vale a citag&o:

Marx nos fala em “emancipagdo humana”, uma expressdo que, pouco depois, sera
substituida por “comunismo”. Caberia registrar, de passagem, contra algumas leituras
apressadas, que, ao propor a “emancipa¢do humana” ou o comunismo, Marx ndo esta se
opondo aos chamados “direitos do homem” ou a emancipagdo politica, mas sugerindo
que eles devem ser dialeticamente conservados-superados através de uma forma de
emancipacédo (ou de cidadania) ainda mais radical (2011, p. 62)

Em seu debate com Bruno Bauer acerca da questdo judaica (1844), Marx, na mesma
linha que Coutinho bem descreve, antes de apontar os limites de uma luta parcial por
emancipacao politica, qualifica-a como conquista, embora ressalte a importancia de se levar
sempre em conta o objetivo final da luta, qual seja, a emancipacdo humana. O que Marx nédo
faz, nos parece, € o elogio, por consequéncia, da democracia sob a vigéncia do capitalismo.
Para o alemdo, a democracia esta “confinada nos limites do que ¢ permitido pela politica e
proibido pela l6gica”, como afirmou mais tarde em Critica ao Programa de Gotha. (1975, p.
38).

Lénin, que segundo Coutinho, por sua “limitada” concepcdo de democracia,
“contribuiu para facilitar a emergéncia de alguns dos tragos mais perversos do stalinismo”
(2008, p. 175) —, s fez repetir Marx, reconhecendo certa validade na luta intermediaria,
preparatéria da revolucdo proletaria, mas apontando claramente os seus limites:

A democracia tem uma importancia enorme na luta que a classe operaria conduz
contra os capitalistas para a sua emancipacdo. Mas a democracia ndo é de modo
nenhum um limite intransponivel; ndo é mais do que uma etapa no caminho do
feudalismo para o capitalismo e do capitalismo para 0 comunismo. (Lénin, 1978, p. 129,
grifo nosso)

Para que o debate se complete, embora também de modo ilustrativo apenas, traremos a

tona as vozes dissonantes. Assim, se 0s defensores da esquerda democratica centraram seu
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acerto de contas com o leninismo na recuperacdo do contetdo dos conceitos de Estado e
Revolucdo trabalhados por Marx e Engels apds o Manifesto — flagrantemente ignorados pelos
bolcheviques, segundo a sua interpretacdo — e ainda na “ampliagdo” do Estado percebida por
Gramsci, 0s criticos a tal perspectiva também buscaram nesses autores o que eles realmente
haviam dito para combaté-la.

O principal teor da critica, como é fécil notar, gira em torno do aparente abandono da
revolugcdo em nome da democracia. Se o Estado se amplia e deixa de ser monopdlio de uma
classe, argumentam, isso ndo significa que a sua natureza de classe sofra alteracao substancial
(Toledo, 1994, p. 30). Se constitui equivoco associar a democracia formal ao capitalismo,
ignorando a luta histérica dos trabalhadores por direitos (Coutinho, 2008, p. 20-21), ndo se
pode concluir que a democracia é fundamentalmente uma tatica/estratégia exclusiva das
classes trabalhadoras, nem tampouco ignorar que o funcionamento regular das instituicdes
democraticas de Estado tem contribuido igualmente para a legitimacdo da ordem (Toledo, op.
cit., p. 34). Se a dindmica do capital, com a crescente divisdo do trabalho, estimula a
socializacdo da politica em face da necessidade de organizacdo e defesa de interesses por
parte dos trabalhadores (Coutinho, 2008, p. 25-26), também é verdade que a separacédo
estrutural entre economia e politica no capitalismo blinda a primeira e enfraquece a segunda,
fazendo com que a igualdade formal afete apenas minimamente a desigualdade material
(Wood, 2003, p. 193).

José Paulo Netto, em texto de 1979, trouxe importantes contribuicGes para o debate.
Segundo o autor, 0 abandono da perspectiva em que se insere a luta revolucionaria da classe
trabalhadora fez por onde desmontar os sentidos das taticas e estratégias que deveriam apontar
para o objetivo final. Ou dito de outra forma, e ao que parece em clara resposta a Coutinho, a
democracia deveria ser assumida objetivamente como meio de luta na concretude dos
embates de classe, e ndo como valor abstrato, como um valor em si mesmo (1990, p. 83).

Netto alerta ainda (aos partidarios da estratégia das reformas e aos entusiastas da
revolugdo como ato de forga) para as idas e vindas, para 0s permanentes avangos e retrocessos
inerentes a luta de classes, que ndo podem permitir, portanto, na leitura criteriosa da realidade,
romantismos e apostas cegas. Em suas proprias palavras, nos diz:

...a prética histérica comprovou indesmentivelmente que certos estadios iniciais da
socializacdo da politica — aqueles que se caracterizam pela universalizacdo da
democracia-método — podem perfeitamente ser neutralizados, a partir de patamares
verificaveis no exame de particularidades histéricas, pela manutencdo de estruturas
econdmicas excludentes, tanto como certas vias que pretendem a socializacdo da
economia podem limitar a socializacdo da politica. De um lado, o capitalismo tardio, com
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sua estrutura econdmica monopdlica, tem se mostrado apto para articular-se com
ordenamentos democraticos bastante flexiveis, e ndo ha motivos sélidos para supor que a
sua capacidade de acomodacdo esteja esgotada...; de outro, o chamado socialismo real
promoveu a supressdo da propriedade privada dos meios de producdo sem, com isto,
instaurar um ordenamento politico compativel sequer com os padres de exercicio da
democracia-método (ibidem, p. 88)

Em suma, a grande questdo que estd colocada para essa aposta nas reformas como
alavanca para o socialismo, nos parece, tem a sua melhor formulacdo no trecho a seguir:

Se o carater definidor do capitalismo como terreno politico é a ‘separagdo formal entre o
econdmico ¢ o politico’, ou a transferéncia de certos poderes politicos para a ‘economia’
e para a ‘sociedade civil’, quais as consequéncias para a natureza e o alcance do Estado e
da cidadania? Como o capitalismo gera, entre outras coisas, novas formas de
dominacéo e de coercdo fora do alcance dos instrumentos criados para controlar as
formas tradicionais de poder politico, ele também reduz a énfase na cidadania e o
alcance da responsabilizacdo democratica. O capitalismo, em poucas palavras, tem a
capacidade de fazer uma distribuicdo universal de bens politicos sem colocar em risco
suas relagdes constitutivas, suas coercdes e desigualdades. Isso tem implicacGes de
grande alcance para a compreensdo da democracia e das possibilidades de sua
expansao (ibidem, p. 23, grifos nossos).

Ha que se perguntar, nos dias de hoje o que talvez estivesse mais claro em fins da
década de 1970, no Brasil e no mundo, embora haja fortes indicios de que a aposta ndo deu
certo: 1) as bandeiras das reformas tém conseguido manter no horizonte a construgédo do
comunismo?; 2) se o que diferencia o reformismo da esquerda democratica da
socialdemocracia é o seu compromisso com o fim da sociedade de classes, em quais aspectos
essa pratica reformista revolucionaria tem se diferenciado?; 3) As reformas tém logrado a
disputa do nucleo da dominacéo?

A0 que nos parece, vivemos um tempo de quase nenhuma teoria revolucionaria. Esse
aparente ‘“vazio”, a esquerda, tem sido, em verdade, preenchido ideologicamente pela
burguesia, que ndo vacila na hora de encaminhar os fins do movimento inicial que ndo lhe
coube. Precisamos submeter a critica 0 que a estratégia das reformas tem sido capaz de
elaborar e por em pratica. Mészaros nos alerta para a necessidade de compreender o sistema
do capital como um sistema organico, onde “cada uma de suas partes sustenta e¢ reforga as
demais” (op.cit., p. 79). Este alerta, por sua vez, nos remete ao conceito de revolugdo como
processo de Marx e Engels, ja visto aqui por nés, e que embora defendido pelos partidarios
das reformas, contra o suposto apequenamento promovido pelo leninismo, parece ter se
diluido na prética democratica contemporanea. “Teremos de colocar em seu lugar outro
sistema organico” (ibidem). E do autor hungaro uma possivel resposta a esquerda

democratica;
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O fato de que, no curso da transformacao radical, as mudangas oniabrangentes exigidas
na transferéncia visada de poderes efetivos ndo possam ser realizadas de uma sé vez, mas
devam buscar-se progressivamente, de maneira continua, ndo significa que a ideia de
assegurar em Gltima instancia o controle do processo sociometabdlico em sua integridade

e em todos os niveis pelos “produtores associados” deva ou possa ser abandonada (op.
cit., p. 230).

No Brasil, 0 momento atual parece ser daqueles em que se torna obrigatério um
grande balanco, ap6s o reconhecimento de uma importante derrota das esquerdas, com o fito
de compreender os erros e 0s equivocos que podem ter interferido diretamente no desfecho. E
nesse debate ndo nos parece possivel crer que a esquerda democrética e o seu reformismo
revolucionario ndo tenham papel central, em todos os sentidos. O desafio que hoje continua
colocado, sob a conjuntura do tempo presente, nos parece, é o de religar, sob uma perspectiva

revoluciondria, meios e fins.
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