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Resumo: O texto aponta algumas particularidades historicas da revolugao burguesa
brasileira, uma contra-revolu¢ao defensiva acompanhada de um Capitalismo de tipo
“hiper-tardio”. Engendrou-se no pais uma forma original de Capitalismo “‘selvagem”,
essencialmente antidemocratico, que nao trouxe consigo os ganhos civilizatérios que o
Capitalismo trouxe nos “casos classicos” de revolugao burguesa. Com a democracia
formal foi possivel aos casos classicos de revolugao burguesa garantir espago para o
desenvolvimento das lutas de classes por meio dos proprios o6rgios politicos da
institucionalidade dada, o que permitiu relativos ganhos ao trabalho em suas lutas
“dentro da ordem” (p.ex. as reformas agraria, urbana, os direitos trabalhistas e as
politicas sociais amplas). Ao contrario, no Brasil a classe trabalhadora foi mantida
sempre em estado “anémico”, a margem da histéria e dos ganhos civilizatérios
possiveis no Capitalismo, o qué demanda uma atitude politica mais radical, rumo a
Revolucao socialista.

Palavras-chave: Capitalismo selvagem; Revolugao burguesa no Brasil; Democracia;
Imperialismo; Revolugio socialista.

Introducéo

Aquele que se aventurar a compreender o Brasil atual, seja qual for seu enfoque, se
politico, social, econdmico ou cultural, inevitavelmente tera de compreender o debate
sobre o carater da revolugdo burguesa no Brasil; mesmo que porventura venha a considera-

la uma contra-revolugdo ou mesmo um mito. Entender a realidade social do Brasil
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contemporaneo exige um olhar atento para a historia do pais e sua posi¢do peculiar no
desdobramento das revolucGes burguesas, quando o sistema do capital se impde
ferreamente em todo o globo.

Nesse sentido, observar as especificidades e implicacdes politico-econémicas da
Revolugdo Burguesa Brasileira reside no fato de que colhemos agora os frutos da forma
particular de entificagdo do Capitalismo no Brasil. Colhemos os frutos, por um lado, do
forte desmantelamento politico que a ditadura civil-militar de 1964-85 operou sobre a
esquerda brasileira, desmantelamento que tornou possivel a implantacdo e manutencao, até
hoje, de um padréo altissimo de exploracdo da forca de trabalho brasileira, bem como dos
recursos naturais do pais. Por outro lado — e um e outro lado estdo intimamente ligados —,
colhemos os frutos da historia econdémica do pais; do fato de sermos desde o século XVI
um pais de extracdo colonial onde, conforme a precisa analise de Caio Prado Jr., toda
produgdo sempre esteve voltada “para fora” do pais, impossibilitando a acumulacao interna
e todos os seus corolarios politicos: os beneficios que desenvolvimento do capitalismo
possibilita, quando levado a cabo em acordo com os interesses da burguesia interna, por
exemplo o enraizamento social de direitos e garantias de cunho democratico.

A imprecisa interpretacdo do cardter da Revolugdo Brasileira levou a esquerda
nacional a tomar como pressuposto que toda Revolugéo burguesa precisa ser levada a cabo
pela burguesia, o que foi um primeiro engano. Depois, tornando a coisa ainda mais tragica,
deduziram do fato aparentemente Obvio de a revolucdo burguesa ser de interesse da
burguesia, uma conclusdo nado tdo 6bvia: esta classe apoiaria a efetivacdo de tal revolucédo
que lhe é tdo benéfica, ou seja, lutaria pela defesa de seus interesses de classe. Esse engano
custou caro. O motivo de tais equivocos da esquerda brasileira € maltiplo, um deles,
também ressaltado por Caio Prado Jr., reside no fato de que teoricamente esta esquerda era
muito limitada, tendo interpretado a revolucdo brasileira a partir de um “modelo”
idealizado de revolucdo. Mas tal abordagem tedrica ndo foi a Unica; houveram abordagens
alternativas, mais criticas e lucidas.

Dentre as abordagens tedricas alternativas aquela visdo (que teve no Partido
Comunista Brasileiro sua maior expressdo) em torno do complexo problematico da
Revolugdo Burguesa no Brasil, certamente foram mais realistas e fecundas as abordagens
que problematizaram a questdo articulando dialeticamente a particularidade e
especificidade do desenvolvimento capitalista brasileiro com a universalidade do processo

histérico no qual o sistema do capital se generaliza a todo o planeta. Esquematicamente,
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pode-se dizer que os grandes expoentes tedricos desse debate buscaram responder a trés
questdes:
a) Quais foram os processos que conduziram o Brasil a “modernidade” capitalista?
b) A efetivacdo ou auséncia ou peculiaridade da Revolugdo Burguesa brasileira
engendrou que tipo particular de Capitalismo no Brasil?
c) Quais sdo as possiveis tendéncias e caminhos para a superacdo dessa formagéo

econémico-social em nosso pais?

A seguir teceremos alguns apontamentos em torno do modo como alguns expoentes

dessa abordagem alternativa trataram dessas questoes.

Particularidade da Revolugdo Burguesa no Brasil

Pondo em discussdo a especificidade da construcdo da sociedade de classes no
Brasil, no periodo posterior a abolicdo da escravatura e a implantacdo da Republica,
Florestan Fernandes tematiza, inspirado na metodologia de Max Weber, a formacdo da
“racionalidade burguesa”, a “ética do lucro”, colocando em questdo o universo valorativo
orientador das acOes dos agentes envolvidos. Segundo o professor, se por um lado a
abolicdo da escravatura € posta na ordem do dia e progressivamente o pensamento liberal
passa a compor o universo valorativo das elites brasileiras — e parte da sociedade passa a
demandar uma estrutura de “livre competi¢do” — por outro lado a forma pela qual se deu a
Independéncia de Portugal, ou seja, a forma pela qual emerge e “se resolve” a questdo da
construcdo nacional, tem um agravante: mantém a estrutura social brasileira sob bases
estamentais. Desse modo, o “sistema competitivo” passa a coexistir € chocar-Se com 0
“sistema estamental”, e ¢ essa mescla, segundo Florestan, que entdo determinard de modo

contraditério a particularidade da formacao historica brasileira. Nas palavras de Florestan,

Trata-se de determinar como se processou a absor¢do de um padrdo estrutural e
dindmico de organizagdo da economia, da sociedade e da cultura. Sem a
universalizagdo do trabalho assalariado e a expansdo da ordem social competitiva,
como irfamos organizar uma economia de mercado de bases monetérias e
capitalistas? E dessa perspectiva que o burgués e a revolugéo burguesa aparecem no
horizonte da andlise socioldgica. Ndo tivemos todo o passado da Europa, mas
reproduzimos de forma peculiar o seu passado recente, pois este era parte do proprio
processo de implantacdo e desenvolvimento da civilizagcdo ocidental moderna no
Brasil. Falar em Revolugdo Burguesa, nesse sentido, consiste em procurar 0s agentes
humanos das grandes transformacfes historico-sociais que estdo por tras da
desagregacdo do regime escravocrata-senhorial e da formacéo de uma sociedade de
classes no Brasil. (FERNANDES, 1974: 20)
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Trata-se de entender a formacdo da ordem social competitiva em paises de
formagéo colonial como o Brasil. O autor, em consonancia com Caio Prado Jr., aponta o
Brasil como uma nacgdo dependente e de extragdo colonial: aqui o desenvolvimento
capitalista se defronta com estruturas econémicas, sociais e politicas remanescentes do
regime colonial, que apenas superficialmente foram ajustadas aos “padrdes capitalistas” da
vida econdmica. Florestan faz uma distingdo fundamental entre capitalismo dependente e
ordem social competitiva, a partir da qual procura identificar o agente social que melhor
encarna a “condicdo burguesa de vida”. E encontrard este contraditério agente na cidade:
incapaz de romper com alguns elementos da estrutura herdada, a burguesia mercantil
urbana, que Florestan qualifica como “estamento social intermedidrio”, estabeleceu um
vinculo estreito entre valores sociais substancialmente conservadores (elitistas) e a

constituicdo da ordem social competitiva.

Por suas raizes histéricas, econdmicas e politicas, ela prendeu o presente ao passado
como se fosse uma cadeia de ferro. Se a competicdo concorreu, em um processo
historico, para acelerar a decadéncia e o colapso da sociedade de castas e
estamentos, em outro momento ela ird acarretar a expansdo do capitalismo a um
privatismo tosco, rigidamente particularista e fundamentalmente autocratico, como
se 0 ‘burgués moderno’ renascesse das cinzas do ‘senhor antigo’. [...] Visto que as
atividades comerciais, voltadas ao mercado interno e de cunho capitalista, ndo foram
capazes de se desconectar da légica que presidia 0 movimento do passado, 0s seus
agentes assinalaram o0s mesmos critérios estamentais da ordem escravista,
desenhando um estilo de vida semelhante ao da aristocracia agraria. (FERNANDES,
1974: 167-68 e 183).

Assim, a génese e a especificidade da acumulacdo capitalista dependente brasileira
se deu de forma bastante problemética, em funcdo de uma particularidade da estrutura de
classes brasileira. Nossa burguesia mostrou-se incapaz de se autonomizar da oligarquia e
realizar as tarefas tipicas das revolucdes burguesas ‘“classicas”, como por exemplo a
criacdo da Nacdo e a auto-afirmacdo de classe burguesa enquanto agente historico
fundamental das transformacfes econdmicas e politicas. Ao contrario, a burguesia
brasileira amalgamou-se com forcgas sociais retrogradas e ndo foi capaz de implementar um
liberalismo e uma democracia “normais”. Aqui o Estado assumiu entdo uma tarefa

importantissima:

(...) o Estado foi a espinha dorsal das mudancas, pois a classe burguesa néo
deslancha o processo de industrializacdo. [...] Os impasses da burguesia sdo as
encruzilhadas de uma historia dependente dos centros hegemonicos, cujas forcas
internas ndo sdo capazes de romper os liames externos. A ordem capitalista esbarra
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na ingeréncia de fora, dados os seus padrfes diversos de desenvolvimento que
produzem, por sua vez, uma solidariedade composta de contrarios. (ARRUDA,
1995: 179-80).

Florestan qualifica tal solidariedade como um pacto social, decorrente da toleravel
“crise dentro da ordem”, a qual ¢ toleravel tdo somente dadas as “vantagens comparativas”.

Concluindo a reflexdo levada a cabo até aqui, Florestan afirmara que a “revolucao
burguesa no Brasil consiste na crise do poder burgués, que se localiza na era atual e
emerge como consequéncia da transicdo do capitalismo competitivo para o capitalismo
monopolista” (FERNANDES, 1974: 215).

Importante observar que nesse momento da analise Florestan passard a trabalhar
com a nocgdo de padrdo de acumulagio e com a teoria do imperialismo. E entdo que ele
passa a entender o golpe de 1964 como o marco do “modelo autocratico-burgués de
transformagdo capitalista”, sendo que segundo sua andlise, ‘“passava-se, pura €
simplesmente, de uma ditadura de classe burguesa dissimulada e paternalista para uma
ditadura de classe burguesa aberta e rigida” (FERNANDES, 1974: 342).

O Estado brasileiro “adquire estruturas e fungdes capitalistas, avangando através
delas, pelo terreno do despotismo politico, ndo para servir aos interesses ‘gerais’ ou ‘reais’
da nacdo, decorrentes da intensificagdo da revolugdo nacional” (FERNANDES, 1974:
346). Nesse sentido, é interessante citar a conclusdo prospectiva de Florestan:

No contexto histdrico de relagdes e conflitos de classes que estd emergindo, tanto o
Estado autocratico podera servir de pido para o advento de um auténtico capitalismo
de Estado, stricto sensu, quanto o represamento sistematico das pressdes e das
tensdes anti-burguesas podera precipitar a desagregacao revolucionaria da ordem e a
eclosdo do Socialismo. (FERNANDES, 1974: 366).

A condicao de heteronomia/dependéncia

Gabriel Cohn chama atencdo para um aspecto politico muito importante que

decorre da forma brasileira de passagem a modernidade:

Na passagem da sociedade colonial para a nacdo independente, a camada senhorial
de carater estamental que se formara no regime colonial concentra-se na tarefa
propriamente politica de assenhoriar-se no poder, sem promover mudancgas no plano
social, e limitando-se no plano econémico ao que lhe importava de imediato: a
ocupacdo dos postos-chave. (COHN, 1999: 399).
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Trata-se de uma questdo sobre a qual ndo resta duvidas: antidemocréticas, as
classes dominantes brasileiras sempre buscaram impor seus interesses sobre o conjunto da
sociedade. “Todas as formas historicas do Estado, desde a Independéncia até o presente,
denotam a continuidade e reiteracdo das solucdes autoritarias, de cima pra baixo, pelo alto,
organizando o Estado segundo interesses oligarquicos, burgueses, imperialistas” (IANNI,
1981: 12).

Na monarquia, o “poder moderador” reiterava e garantia o monopolio do aparelho
estatal aos senhores de escravos, senhores de engenho, fazendeiros de café, proprietarios
de terras e interesses estrangeiros, ficando a grande massa da populacdo (seja escrava, seja
livre) alijada de qualquer beneficio real. Segundo Octavio lanni, nesse momento historico
o0 territorio brasileiro é um territério ocupado, e 0 povo um povo conquistado: desde o
principio os blocos de poder aparecem como ““arranjos de conquistadores”.

Ainda no periodo monarquico, se deu o processo histdrico de formacdo do Estado
nacional, sendo as campanhas abolicionista e republicana expressdes da sociedade civil em
formacdo. O amplo dominio da escravidao nega a existéncia de uma verdadeira sociedade
civil burguesa, ou, ao menos, a existéncia de uma sociedade civil burguesa nos moldes
classicos; mas varios acontecimentos desse periodo serdo a génese da revolucao burguesa
que se desenrolara depois da abolicdo da escravatura em 1888 e a proclamacdo da
Republica no ano seguinte. Como exemplo desses acontecimentos podemos citar as “lutas
de independéncia, revoltas e guerras populares, lutas separatistas, fugas e revoltas de
escravos, cidadania, vida partidaria, opinido publica e outros aspectos notaveis do processo
histérico de formagdo do Estado nacional” (IANNI, 1981: 15).

Na Primeira Republica ou Republica Velha (1889 a 1930) o Estado oligarquico
sera marcado pela repressdo contra 0 povo que tentava ampliar conquistas civis e
democraticas. “Ao mesmo tempo, durante a primeira republica, desenvolvia-se a politica
dos governadores, que permitia as classes dominantes dos estados mais poderosos
capitalizar as disputas oligarquicas estaduais e as regionais, de modo a preservar e

fortalecer o poder do bloco agrario que dominava o aparelho estatal” (IANNI, 1981: 15).

Assim, sob o Estado monarquico (1822 a 1889), no qual o “poder moderador do rei tem

uma conotacao arbitraria”...

predominam os interesses do bloco agrério vinculado principalmente a cana e ao
café. Em seguida, sob o Estado oligarquico (1889 a 1930), no qual a politica dos
governadores tem papel saliente, reforcando o autoritarismo, predominam os
interesses do bloco agrario apoiado principalmente na cafeicultura. Depois, sob o

]
GT 1. Lutas camponesas e indigenas na América Latina 194



€¥ GEPPAL Anais do V Simpésio Internacional Lutas Sociais na América Latina  ISSN 2177-9503
Gropo de Estulos de Poltica & “Revolugdes nas Américas: passado, presente e futuro” 10a13/09/2013

América Latina

Estado populista (1930 a 1964), que passa por um periodo de ‘formagao’ (1930-37)
e pela ditadura do Estado Novo (1937-45), predominam os interesses do bloco
industrial agrario [compondo interesses da cafeicultura, inddstria, comércio e
interesses imperialistas — P.P.Q], vinculado principalmente ao café e a inddstria de
bens de consumo duraveis. A partir de 1964, sob o Estado militar, apoiado em um
poderoso bloco industrial, ou melhor, financeiro e monopolista, predominam os
interesses da grande burguesia financeira e monopolista estrangeira. E, em todas
essas épocas, o imperialismo inglés, alemdo, norte-americano e outros estdo
presentes e sdo decisivos. (IANNI, 1981: 22)

Alguns autores afirmam que a peculiaridade da revolugdo burguesa brasileira
estaria na realizacdo precaria e deficitiria desta. Segundo as andlises de Florestan
Fernandes é um total equivoco entender a revolucdo burguesa brasileira nesses termos;
segundo o professor nossa burguesia foi extremamente competente para fazer nossa
“revolugdo burguesa”, mas a fez de uma forma original, a forma que lhe era mais
conveniente ou possivel. Nossa revolucdo ndo foi precéria ou deficitaria, uma vez que
instituiu o regime capitalista em perfeita sintonia com os interesses do capital monopolista.
A fim de compreender sua especificidade ndo se deve compara-la com a via classica de
revolugdo burguesa francesa, inglesa e norte-americana, ou mesmo com a via alemd, para
entdo ver “o que faltou” a nossa revolugdo burguesa.

Nossa revolugdo burguesa, segundo Florestan, ndo foi “incompleta”, apenas teve
particularidades que a diferenciam fundamentalmente de todas as outras revolugdes desse
tipo. Por ndo ser “incompleta”, a problematica do subdesenvolvimento brasileiro, tido
COMO um estagio passageiro, € reposta em termos muito mais concretos e realistas. Nao se
trata de lutar pela conquista daquilo que nossa burguesia teria sido “incapaz” de conquistar.
Nao se trata de superar os elementos do passado que nos relegaram o “atraso” frente aos
paises capitalistas centrais. Nossa condi¢do heteronémica demanda uma saida mais radical,
que verdadeiramente rompa com a logica do capital monopolista, reprodutor da
heteronomia.

Assim, ja& na década de 70 o tedrico paulista desmascara a falacia
“desenvolvimentista” que hoje justifica astrondmicos subsidios estatais ao crescimento (e
ndo desenvolvimento) econdmico — pautado ideologicamente nos sempre recordistas
indices de exportagdo de commodities, e outras falacias como por exemplo PIB, PNB e
toda querela economicista.

Nosso capitalismo, “dependente, subdesenvolvido e imperializado”, ¢ um
“capitalismo selvagem” conforme a precisa conceituacdo de Florestan. Este, segundo

Heloisa Fernandes,
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€ e sera crescentemente uma maquina de exploragao, de opressdo e de discriminagéo
sem conserto, nem saidas porque, quanto mais esse capitalismo se desenvolve, tanto
maior a exploracdo, a opressao e a discriminacdo, agravando a selvageria que é sua
prépria condicdo. Por isso mesmo, para Florestan, o capitalismo selvagem sé se
mantém e reproduz gracas a sua sobredeterminacdo politica”. (FERNANDES, H,
2006).

Portanto, ndo se trata de interpretar a revolucdo brasileira como uma revolugéo
frustrada. A revolucdo brasileira, de periferia, € por exceléncia um fenémeno
predominantemente politico, de criacdo e consolidacdo das estruturas de poder
garantidoras da hegemonia burguesa, que controla e submete a seus interesses toda a
estrutura politica e econdmica da nag&o.

Tanto as burguesias nacionais da periferia quanto as estrangeiras dos paises de
capitalismo central estdo interessadas em

manter a ordem, salvar e fortalecer o capitalismo, impedir que a dominacdo
burguesa e o controle burgués sobre o Estado nacional se deteriorem. Semelhante
reciprocidade de interesses e de orientacdo faz com que [...] a Revolucdo Burguesa
‘atrasada’, da periferia, seja fortalecida por dinamismos especiais do capitalismo
mundial e leve, de modo quase sistematico e universal, a agdes politicas de classe
profundamente reaciondrias, pelas quais se revela a esséncia autocratica da

dominacdo burguesa e sua propensdo a salvar-se mediante a aceitacdo de formas
abertas e sistematicas de ditadura de classe. (FERNANDES, 1974: 343).

Capitalismo selvagem, circuito fechado, democracia restrita, cooptacao, variancia
entre ditadura dissimulada e ditadura aberta/escancarada, esses sao alguns elementos que
compdem e qualificam a especificidade da revolucdo burguesa no Brasil. O conceito de
capitalismo selvagem é preciso para elucidar a particularidade brasileira, na medida em
que “carrega um julgamento sem perdao, rememorando o fracasso dos dominantes e o grito
dos excluidos”. (FERNANDES, H, 2006)

Para evitar confusdes, consideramos importante delimitar um pouco melhor o par
conceitual heteronomia/dependéncia, segundo o entendimento de Florestan. Enquanto
“forma periférica e dependente do capitalismo monopolista” (FERNANDES, 1985: 85), a
condigdo heterondmica aparece associada de modo inexoravel as formas nacionais e
estrangeiras do capital financeiro. Nesse sentido, Florestan ndo atribui o carater de
“dependente” exclusivamente a dominagdo externa, a relagdo entre paises. O capitalismo
possui a sua propria l6gica econbmica, que consiste exatamente na articulagdo entre

mecanismos ‘de fora pra dentro’ ou seja, dos centros capitalistas hegemonicos para as
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economias capitalistas dependentes, e ‘de dentro pra fora’ ou seja, da periferia do sistema
para os centros hegemonicos do capital.

Quanto a esses dois fatores, o externo e o interno, Florestan aponta uma
interdependéncia, ou seja, “um ndo se fortalece sem ou contra o outro” (FERNANDES,
1973: 54). Néo é por outro motivo que Florestan sempre faz questdo de salientar a parceria
existente entre burguesias “locais”, do capitalismo dependente, e burguesias
“hegemonicas”, ou seja, imperialistas. Ora, no entender de Florestan, que julgamos
pertinente, essas relacfes sdo apontadas como algo que ndo se esgota ou resume em
relacbes entre nacBes. O que ha é um complexo sistema do capital hegemdnico que
articula eficazmente sua dominacdo externa de forma conjugada com a
dominacdo/exploracéo interna, local, pesando duplamente sobre a massa trabalhadora; uma
exploracdo do trabalho excedente que se mostra potencializada ao maximo nos paises da
periferia do sistema.

Florestan é contundente ao afirmar que de fato a economia capitalista dependente
esta sujeita, como um todo, a uma

deplecdo permanente de suas riquezas (existentes ou potencialmente acumulaveis), o
que exclui a monopolizagdo do excedente econdmico por seus agentes privilegiados.
Na realidade, porém, a deplecdo de riquezas se processa a custa dos setores

assalariados e destituidos da populacdo, submetidos a mecanismos permanentes de
sobreapropriacdo e sobreexploracdo capitalistas. (FERNANDES, 1973: p. 45).

A dominacdo externa se duplica na dominagdo interna e 0S setores sociais
dominantes internamente superexploram, e consequentemente superdominam, a massa da
populacdo, a fim de garantir seus privilégios e a partilha do excedente econdmico com as
burguesias dos paises hegemdnicos centrais. Portanto o significado da dependéncia esta
claro: trata-se da instauracdo de um padrdo de acumulacdo tipico da relagdo de parceria
desigual entre as burguesias. Tal padrdo Florestan designa com precisdéo como
“sobreapropriacdo repartida do excedente economico” (FERNANDES, 1973: 57). Sobre-
exploracdo e autocracia burguesa, tais sdo os elementos que, conjugados, constituem o
capitalismo selvagem a brasileira. Nossa particularidade capitalista conjuga crescimento
econdémico dependente com miséria generalizada, além de resguardar a concrecdo de
direitos e garantias democraticas apenas para 0s setores dominantes.

Comentando as motivagdes de sua pesquisa, Florestan aponta um corolério politico

da particular revolucéo burguesa brasileira que é de suma atualidade:
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Nio se tratava, apenas, de defender a “liberdade” e a “democracia”. Porém, de por
em evidéncia que a sociedade de classes engendrada no capitalismo da periferia é
incompativel com a universalidade dos direitos humanos. Ela desemboca em um
democracia restrita e em um Estado autocratico-burgués, pelos quais a
transformacdo capitalista se completa apenas em beneficio de uma reduzida minoria
privilegiada e dos interesses estrangeiros com o0s quais ela se articula
institucionalmente. (FERNANDES, 1978: 202)

Os padr@es de revolucdo burguesa dos paises capitalistas centrais fizeram de suas
revolugdes o eixo da resolucdo da questdo nacional, implantando a democracia burguesa.
Ja na nossa particular modalidade de revolugdo burguesa houve uma dissociacdo dos dois
processos, 0 desenvolvimento ao nivel econémico e ao nivel politico, que permitiu
continuar a revolucdo burguesa em um plano, acelerando-se o crescimento econémico e a
transicdo para uma forma limitada de industrialismo?, enquanto se promovia a contra-
revolucdo pura e simples no plano politico. Contra-revolucdo que oferecia as condi¢bes
para a continuacdo da revolucdo no plano econémico, assegurando a estabilidade politica
por meio da imposi¢do de uma “paz social” em um contexto de forte arrocho salarial e
crescimento das desigualdades sdcio-econdmicas, ilegalidade das greves, pulverizacdo dos
sindicatos mais combativos, etc., o contexto do chamado “milagre brasileiro”.

Com o Golpe militar de 1964, aprofundado em 1968, tratava-se, segundo
pensamos, da transformacdo do Estado representativo autoritario em um Estado policial-
militar ultra-repressivo, que configurou uma democracia restrita, enganosa, cujos tragos
fundamentais de autoritarismo e exclusdo social sobreviveram ao fim formal do regime,
em 1985. O carater antidemocratico do dominio burgués no Brasil persistiu mesmo depois
de promulgada a Carta de 1988, ou seja, mesmo depois do fim da explicita ditadura civil-
militar; o que mostra que os fundamentos de tal autoritarismo e exclusdo econdmica e
politica estdo localizados muito mais profundamente que nas simples formas de governo.
Devem-se procurar tais fundamentos no sistema do capital e sua forma de ser
particularmente periférica, brasileira.

Em sintese, a revolugdo burguesa no Brasil se deu de tal forma que prejudicou a

nacdo como um todo nos trés niveis simultaneamente:

No nivel econémico, ela acelera o crescimento econdmico mantendo e até
aprofundando a distancia relativa entre as classes possuidoras e ndo-possuidoras; no

2 O qual em inicio dos anos 1990 foi novamente relegada a segundo plano pelas privatizagdes da
era FHC e uma clara preferéncia a “agroexportagiao”, levada ao paroxismo nos governos Lula.
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plano social, ela preserva ou agrava as funcdes da desigualdade como obstaculo ao
equilibrio e a expansédo do regime de classes propriamente dito; no nivel politico, ela
impede o verdadeiro equacionamento nacional das estruturas de poder do Estado, ja
que se limita a identificar essas estruturas com a dominacdo autocratica da
burguesia. (FERNANDES, 1995: 130)

Em busca da histéria como liberdade

Ao apreender a especificidade da revolugéo burguesa no Brasil, Florestan formula a
tese da associagdo entre desenvolvimento capitalista dependente e regimes politicos de
natureza autocratica, no sentido de concentracdo privatista e exclusivista do poder.
Segundo o mestre, em dissonancia com o modelo “classico” de revolucdo burguesa, o que
se realiza na periferia &, por um lado, uma forte dissociacdo pragmaética entre
desenvolvimento capitalista e democracia, e por outro, uma forte associac¢ao racional entre
desenvolvimento capitalista e autocracia.

Grosso modo, segundo Florestan, as nacOes capitalistas hegemonicas e as
multinacionais, através de toda uma rede internacional de instituicdes econdmicas,
politicas, militares e culturais, se articularam com as burguesias dependentes de forma que
estas conseguissem aquilo que havia se tornado uma necessidade historica para sua
sobrevivéncia enquanto classe: passaram a ter maior poder de autodefesa frente as pressoes
populares internas, e maior capacidade de garantir seus privilégios politicos e econémicos.

As burguesias periféricas, com o apoio irrestrito dos centros imperialistas, se
tornaram aptas a reestruturar as funcées do Estado, tornando-o totalmente subserviente aos
interesses do capital, seja nativo ou estrangeiro. Elucidativo nesse sentido € a ideia da
associacao entre descolonizacdo minima com modernizacdo méaxima. Com o Estado mais
que nunca atrelado ao capital, através da repressao aos movimentos de cunho democratico-
popular e mais ainda aos movimentos socialistas, viabilizou-se o uso tiranico
indiscriminado das estruturas coercitivas estatais. Esse uso tirdnico em vistas da contra-
revolucdo permanente é uma caracteristica marcante da forma particular pela qual as
burguesias periféricas em parceria subordinada aos centros imperialistas realizaram a
revolucdo autocratico-burguesa brasileira.

Dessa forma, na contramao daquela visdo que esperava atitudes progressistas por
parte da burguesia brasileira, Florestan ndo deixa espago pra qualquer tipo de ilusdo

romantica: “os tempos historicos da revolugdo democratico-nacional foram superados e
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substituidos pelos tempos historicos da aceleracdo do desenvolvimento econdmico e do
aprofundamento da incorporagdo aos mecanismos econdmicos, culturais e politicos do
sistema de poder mundial do capitalismo” (FERNANDES, 1978: 204).

Uma das particularidades desse Estado autocratico-burgués que se consolida na
Revolucédo burguesa brasileira é que dado o momento historico em que ele se configura no
Brasil, ele precisa absorver tecnologia avangada ao mesmo tempo em que preserva suas
costumeiras conexdes com o capital “nacional” e “estrangeiro” (as aspas se devem ao fato
de que nesse momento histdrico as relacdes capitalistas ndo mais se dao propriamente entre
nacOes, pois o capital ja se tornou essencialmente transnacional — ainda que isso nao
signifique separacéo total dos estados nacionais e embora o elemento nacionalista burgués
permaneca em muitos casos determinante e, portanto, importantissimo a compreensdo da
dindmica do capital). Sob essa forma autocratica esse Estado se consolida enguanto
guardido e defensor dos interesses de classe tanto da burguesia nacional quanto dos setores
imperialistas estrangeiros. O Estado, sob a autocracia burguesa,

ndo é funcional para a defesa da igualdade dos cidaddos perante a lei ou a ordem
politica estabelecida. Portanto, ele s6 é instrumental para a imposicdo de uma
estabilidade politica que se mantém pela forca bruta e pela ameaca potencial, e que,
por sua vez, constitui o requisito politico para a intensificacdo da acumulacdo

capitalista e a aceleracdo do desenvolvimento econémico. (FERNANDES, 1978:
204).

A consolidacdo do capitalismo brasileiro — de periferia — se fez através da
conjugacdo histdrica de elementos desiguais dentro do sistema mundial do capital; as
necessidades politicas defensivas aliadas as necessidades renovadas do capital monopolista
levaram ao fortalecimento de um Estado autocratico-burgués brasileiro que instaurou uma
democracia deficitaria e fetichizada, mostrando a inviabilidade histérica, para o capital, da

realizacdo da reforma agraria brasileira.®> Também demonstrou ser inviavel o

3 “O censo agropecuario de 2000, divulgado em 2009 pelo IBGE, pde uma luz sobre dois
modelos agricolas em disputa hoje no nosso pafs. Nele estd evidenciado que: a agricultura familiar,
ocupando apenas 24% da drea agricola, produz 38% da riqueza desse setor produtivo; emprega 75% da
mao-de-obra no campo; responde por 87% da producio nacional de mandioca, 70% do feijao, 46% do
milho, 38% do café, 34% do arroz, 21% do trigo, 58% do leite, 59% do plantel de suinos, 50% das aves
e 30% dos bovinos. Do outro lado, a agticultura nio-familiar, o chamado agronegocio, representa
apenas 15,6% do total de estabelecimentos agticolas, mas monopoliza 75,7% da area agticola e impoe
a0 pafs um modelo, hd cinco séculos, centrado na grande propriedade, na monocultura extensiva e no
interesse de atender o mercado externo. Se é verdade que o setor agroexportador é responsavel por um
significativo saldo na balanca comercial, é impossivel ignorar a que custos — econémicos, sociais e
ambientais — essas divisas externas sio obtidas. A depredacdo ambiental, os trabalhadores mantidos em
regime de semiescravidao, a concentragdo da renda e da riqueza, a anistia das dividas dos ruralistasa cada
cinco anos, a expulsdo de milhares de familias do campo; estes sio apenas alguns exemplos do que nos
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estabelecimento das bases para um desenvolvimento econémico autdonomo face ao
capitalismo central, que possibilitasse uma maior acumulagdo interna e seus beneficios ao
mercado de consumo nacional. Além disso, ficou clara a inviabilidade historica de uma
democracia minimamente substantiva, capaz de garantir direitos sociais importantes ‘avida
cotidiana da classe trabalhadora. Enfim, ha uma série de ganhos econémicos e politicos
“tipicos” que no modelo cléssico de revolugdo burguesa foram levados a cabo pela propria
burguesia nacional e que, na Revolucdo Brasileira, ficaram irrealizados, necessariamente
postergados — no que depender do capital — ad infinitum.

Para concluir esses apontamentos, reproduzimos uma passagem importante da obra
de Florestan em que ele demonstra sua forte expectativa em torno das potencialidades que
um aprofundamento da revolucdo dentro da ordem e uma maior participacdo das massas
no processo democratico abririam, trazendo “consequéncias socializadoras de importancia
estratégica”. Tal passagem deve ser lida com cautela e de forma critica, pois Florestan tem
aqui em vista a redemocratizacdo e a criacdo do Partido dos Trabalhadores e toda a
potencialidade desse momento historico; ora, como era impossivel de prever, por certo o
mestre paulista ficaria um tanto decepcionado com os frutos dessa ascensdo. Segue a

passagem:

Uma sociedade capitalista semidemocrética é melhor que uma sociedade capitalista
sem democracia alguma. Nesta, nem os sindicatos nem o movimento operario
podem se manifestar com alguma liberdade e crescer naturalmente. Por isso, a
"revolucdo dentro da ordem" possui um contetdo bem distinto do que ela assumiu
na Orbita histérica dos paises capitalistas centrais. As classes burguesas ndo se
propbem as tarefas histéricas construtivas, que estdo na base das duas revolugdes, a
nacional e a democratica; e as classes trabalhadoras tém de definir por si préprias o
eixo de uma revolugdo burguesa que a propria burguesia ndo pode levar até o fundo
e até o fim, por causa de vérios fatores (a persisténcia de estruturas coloniais e
neocoloniais que afetam as relagBes de producdo, a distribuicdo e o consumo; a
alianca com burguesias externas imperialistas; 0 medo permanente de deslocamento,
que atormenta os setores nacionais da burguesia - diante dos deserdados da terra e
do proletariado, mas, também, diante dos centros imperiais). Os que repudiam tais
tarefas histéricas do proletariado por temor do oportunismo e do reformismo
ignoram duas coisas. Primeiro, que, sem uma macica presenca das massas
destituidas e trabalhadoras na cena historica, as potencialidades nacionalistas e
democraticas da ordem burguesa ndo se libertam e, portanto, ndo podem ser
mobilizadas na fase em transcurso de organizacdo do proletariado como classe em
si. Segundo, que o envolvimento politico das classes trabalhadoras e das massas

custa a manutencio do modelo do agronegécio. Um modelo que tem, num dos seus alicerces de
sustentacdo, a violéncia contra os trabalhadores que ousam se contrapor a essa forma de produzir no
campo”. Publicado em 15/10/09 - “Disputa de modelos agricolas” Editotial do Jornal Brasil de Fato, edi¢io
346, ano 7. Comentei brevemente a contribui¢do de Florestan para o entendimento da questio da
criminalizagdo dos movimentos sociais, em especial do Movimento dos Sem-Terra, em POLESE, P.
(2009). Para uma analise de maior folego sobre a problematica ver PINASSI (2009) Cap. 4 a 7 e BUHL
& KOROL (2008).
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populares no aprofundamento da revolugdo dentro da ordem possui consequéncias
socializadoras de importancia estratégica. A burguesia tem pouco que dar e cede a
medo. O proletariado cresce com a consciéncia de que tem de tomar tudo com as
préprias maos e, a médio prazo, aprende que deve passar tdo depressa quanto
possivel da condicdo de fiel da "democracia burguesa” para a de fator de uma
democracia da maioria, isto é, uma democracia popular ou operaria. No nivel mais
amplo, a nocdo de revolucdo tem de ser calibrada pelas classes trabalhadoras em
termos das relagBes antagbnicas entre burguesia e proletariado dentro do capitalismo
da era atual. A época das revolugdes burguesas ja passou; 0s paises capitalistas da
periferia assistem a uma falsa repeticdo da histéria: as revolugdes burguesas em
atraso constituem processos estritamente estruturais, alimentados pela energia dos
paises capitalistas centrais e pelo egoismo autodefensivo das burguesias periféricas.
Estamos na época das revolugdes proletarias e pouco importa que elas s6 tenham
aparecido nos "elos débeis" do capitalismo. O que se configurava como um processo
que iria dos paises centrais para a periferia, de fato caminhara da periferia para o
centro! (FERNANDES, 1981.: 8)

Contrariamente as expectativas de Florestan, o governo do PT (tanto Lula quanto
sua extensdo com o governo Rousseff) atende muito mais aos interesses do capital
transnacional em “segurar as massas”, impedir a explosdo de contestacdes que afrontem a
ordem e, assim, garantir a manutengdo sem “incomodos” de uma alta taxa de exploragédo
do trabalho, isentando o patronato de parte do salario ao mesmo tempo em que aumenta o
poder de compra da populacdo (por exemplo com subsidios governamentais, linhas de
crédito e os bolsa-familia, etc), se tratando, portanto, muito mais de um tipo de governo
que continuou e levou até o fim a plataforma socialdemocrata e neoliberal, com uma légica
forte de contra-reforma agraria que elevou o pais ao primeiro posto no ranking de
concentracdo de terras, em 2008. Um governo que sequer ensaiou minimamente o
rompimento em relacdo as amarras do capital, tendo talvez ampliado o leque de seus
tentaculos, antes vindos de forma concentrada do norte da América, agora da Asia, Europa
e alguns paises da Africa. E 0 que é mais importante: tratam-se de governos que n&o
facilitaram em nada (pelo contrério, dificultaram, pelo peso ideoldgico do Partido e, em
especial, da figura carismatica de Lula) o desenvolvimento democréatico de érgdos e formas
de resisténcia da classe trabalhadora, tendo antes silenciado, consentido e mesmo
empolgado inimeras repressdes a movimentos sociais que lutam por terra, moradia, etc.

Concluindo, se a revolucdo burguesa no Brasil, em relagdo aos ganhos para a classe
trabalhadora, se configurou em verdade como uma contra-revolucao defensiva, resultando
no Capitalismo Selvagem, essencialmente antidemocréatico, entdo nada ha que esperar da
burguesia “nacional” ou “estrangeira”, a ndo ser a crescente barbarizacdo do cotidiano.
Assim, conforme a enfatica colocacdo de Florestan, “a alternativa para a ‘historia como

liberdade’, na periferia, s6 podera vir do Socialismo” (FERNANDES, 1978: 207).
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