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Resumo: A integracdo da tematica rede nas ciéncias sociais corresponde a necessidade da
construgdo de um pensamento complexo face as “multideterminacfes da realidade
social”. A tese de uma rede em constante movimento aparece para Elias como um
conceito adequado para explicar a dinamica das relagcdes humanas que ndo podem ser
reduzidas nem a liberdade individual nem apenas ao constrangimento coletivo. O objetivo
deste ensaio, entdo, é demonstrar a contemporaneidade das reflexdes elisianas para
prover a teoria de redes sociais de valor heuristico e estratégico em face a realidade
complexa e paradoxal de mundializagdo que se vivencia no mundo presente.
Palavras-chave: Norbert Elias; Rede Social; Individuo.

Abstract: The integration of the thematic net in the social sciences corresponds to the
necessity of the construction of a complex thought face to the “multideterminations of the
social reality”. The theory of a net in constant movement appears for Elias like a concept
adapted to explain the dynamic one of the human relations that cannot be reduced not even
to the individual freedom you do not even punish to the collective embarrassment. The
objective of this | practice, then, is going to show the contemporary nature of the
reflections elisianas for supply the theory of worthy social nets heuristico and strategic in
face to the paradoxical and complex reality of mundializacéo that is experienced in the
present world.
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1. INTRODUCAO

Com a mudanca do regime de acumulacgéo fordista para o de acumulacéo flexivel a
partir da década de 1970, desencadearam-se debates sobre as transformac@es nas relagdes
entre individuo e sociedade que o0s processos resultantes, especialmente, da globalizacéo
com a aceleracdo das relagcfes sociais econémicas, politicas e culturais em escala mundial e
da compressdo tempo-espaco que, considera Harvey (1999), foram resultantes dos
processos de internacionalizacdo da economia mundial e das reestruturacdes das relagdes
da sociedade de individuos cada vez mais global.

Através desse processo de mundializacdo das relacdes econdmicas e de expansao
material e espiritual de um processo civilizatério (IANNI, 1997), houve transformacdes no
que diz respeito, direta e indiretamente, a relacdo do individuo com a sociedade. Tais
categorias (individuo e sociedade) emergiram sob novos enfoques mudando seu
significado critico e sdcio-espacial e historico.

Conforme assinala Bourdieu (2002), o que se delineou, no periodo assinalado, foi
um programa de destruicdo das estruturas coletivas e a formacdo de uma nova ordem
fundada no culto ao individuo, autbnomo, cada vez mais auto-regulado e auto-suficiente.
Nesse ambito, por sua vez, Elias considera que “Em cada passagem de uma organizacéao de
sobrevivéncia predominante para outra, que abrange mais pessoas, € que é mais complexa
e diferenciada, a posicdo dos homens singulares transforma-se, de modo préprio, em
relagcdo a unidade social que eles formam em conjunto” (1993, p. 185).

A relacdo individuo/sociedade se transforma e indica, portanto, “a passagem para o
predominio de um novo tipo abrangente e mais complexo da organiza¢do humana” sendo
“acompanhada (...) de outro padrdo de individuacdo” (ELIAS, 1993, p. 189) que obriga os
individuos “a agirem cada vez menos por conta propria, retirando-se assim o sentido e
responsabilidade de uma escolha sensata” (AZEVEDO, 1998, p. 129). Ou seja, cada vez
mais o individuo na sociedade global € levado a se tornar “dono” de suas proprias escolhas
num processo, portanto, de objetivacdo e subjetivacdo das opcdes e posicdes sociais que 0
sujeito ocupa, almeja ou sonha em chegar.

Essa realidade, desse modo, alterou os paradigmas de interpretacdo do mundo
havendo uma mudanca (uma “ruptura”) epistemoldgica com as teorias da modernidade que
“tendenciam” a ceder “lugar” para as perspectivas pds-modernas ou para “outras” teorias
que defenderiam uma segunda modernidade: tardia, reflexiva, entre outros termos que
emergiram e/ou derivaram desse turbulento momento historico de ajustamento sécio-
espacial das relacGes sociais.

Posto isso, apesar da nogdo de rede social vir ganhando visibilidade tedrica entre os
estudiosos como um instrumento de estudo da realidade atual, é certo que a mesma ainda é
carregada de uma série de ambiglidades entre as quais destacamos - como das mais
importantes - aquela que resulta da indecisdo sobre a natureza socioldgica da rede social:
trata-se de um sistema de acdo produzido por uma articulacdo racional e desejada entre 0s
atores envolvidos com um fendémeno social em foco ou, diferentemente, a rede social tem a
ver com um sistema complexo diferente dos individuos que dela fazem parte, o qual se
impde sobre as vontades individuais?

No lado contrério, existem concepcBes de redes sociais que ddo énfase as
estratégias individuais dos atores sociais na construcdo de lacos sociais fortes. Estes lagos
sdo importantes para fazer frente a situacdes sociais adversas como o desemprego, por
exemplo, em detrimento do peso das determinagfes estruturais e coletivas
(GRANOVETTER, 1983). Na verdade, esta polarizacdo entre as abordagens
individualistas e holistas ndo é novidade, constituindo um dos dilemas béasicos da
sociologia. Isto é, a dualidade classica entre individuo e sociedade continua a suscitar



reacOes calorosas ainda hoje no debate académico conforme confirmam estudiosos da
teoria social (CORCUFF, 2001). Por conseguinte, para que a noc¢do de rede social ndo
perca todo seu valor heuristico e estratégico € necessario se adotar firmemente outra visdo
mais complexa, pela qual se possa demonstrar que aquela dualidade é iluséria, ndo dando
conta adequadamente do carater sistémico e interativo da acdo social.

Para avangarmos nessa dire¢cdo encontramos apoio esclarecedor de alguns grandes
nomes e teorias da sociologia que vém questionando o valor dessas dualidades
constitutivas da acdo social (individuo x sociedade, mas igualmente objetividade X
subjetividade, realidade x simbolico etc.). Entre essas teorias, como das mais férteis,
aparecem aquelas que buscam superar o enfoque causalista proprio de procedimentos
explicativos inspirados pelo positivismo classico, para incorporar abordagens
compreensivas que integrem a idéia de paradoxo (MAUSS, 2003; BAUMAN, 1998).
Entende-se que tanto a visdo estruturalista como a individualista de redes sociais sdo
limitadas, ndo dando conta do carater mais complexo e amplo da rede social na
constituicdo da acéo social.

No resgate da nocdo de rede nesta abordagem mais complexa e ampla (que integra
sem contradi¢cdes os olhares do todo e das partes) acredita-se, pois, na contribuicdo de
Norbert Elias. Este tedrico desenvolveu reflexdo no sentido de superar a oposicdao
individuo versus sociedade ao introduzir a idéia de interdependéncia entre os dois polos —
uma dicotomia classica. Nesse sentido, prop6s, explicitamente, a nocao de redes de funcéo.
Essa possibilita a compreensdo de rede social para além daquela dualidade, tornando-a,
assim, menos limitada como referencial e mais adequada para o estudo de uma sociedade
cada vez mais complexa. Assim, 0 objetivo deste ensaio € demonstrar a
contemporaneidade das reflexdes desse autor para prover a teoria de redes sociais de valor
heuristico e estratégico em face a realidade complexa e paradoxal de mundializacdo que se
vivencia hodiernamente.

2. NORBERT ELIAS E A SOCIEDADE DOS INDIVIDUOS

No seu livro A Sociedade dos Individuos®, o teérico alemdo propde alguns
conceitos como os de dependéncia, interdependéncia, rede de funcdes, contexto social e
estrutura com o intuito de demonstrar que as idéias de individuo e de sociedade sdo
estreitamente articuladas por um processo interativo mais amplo. Em varias de suas
reflexdes, ele deixa claro que o desafio € complexo e que ndo se pode reduzir uma coisa a
outra:

Ela (a sociedade) sé existe porque existe grande numero de pessoas; sO
continua a funcionar porque muitas pessoas, isoladamente, querem e
fazem certas coisas, €, no entanto, sua estrutura e suas transformacées
historicas independem, claramente, das intencBes de qualquer pessoa
particular (ELIAS, 1994, p. 13).

! Trata-se de algo incomum de se falar, uma vez que a sociedade é composta de individuos, e esses existem
em sociedade, mas como, na visdo do autor, existe um abismo entre as nogdes de individuo e de sociedade,
justifica-se essa forma de utilizagdo como uma figura de linguagem. No fundo, o socidlogo alemdo chama
atencdo para o fato de que ndo hé sociedade sem individuos; ela so é por causa deles.



Ao refletir a relacdo individuo/sociedade Elias entende o social, o todo, enquanto
um conjunto de relacBes.” Dessa forma, a sociedade pode ser percebida como uma rede de
individuos em constante relacdo, sugerindo a idéia da interdependéncia.

Numa palavra, cada pessoa que passa por outra, como estranhos
aparentemente desvinculados na rua, esta ligada a outras por lagos
invisiveis, sejam estes lacos de trabalho e propriedade, sejam de instintos
e afetos. Os tipos mais dispares de funcGes tornaram-na dependentes de
outrem e tornaram outros dependentes dela. Ela vive, e viveu huma rede
de dependéncias (Ibid, p. 22).

Sociedade para Elias se constituiria a partir dessa rede de funcdes/relagdes
desempenhadas pelas pessoas. O autor usa a metafora da rede para explicitar sua
concepcao relacional de sociedade. Ele diz:

Para ter uma visdo mais detalhada desse tipo de inter-relacdo, podemos
pensar no objeto de que deriva o conceito de rede: a rede de tecido. Nessa
rede, muitos fios isolados ligam-se uns aos outros. No entanto, nem a
totalidade da rede nem a forma assumida por cada um de seus fios podem
ser compreendidas em termos de um Unico fio, ou mesmo de todos eles,
isoladamente considerados; a rede s6 é compreensivel em termos da
maneira como eles se ligam, de sua relacéo reciproca (ELIAS, 1994, p.
35).

A sociedade dos individuos para Elias é uma rede de relacGes sociais que produz
“fendbmenos reticulares” através das diferentes fungBes sociais que, na sua diviséo,
produzem individuos iguais e diferentes. Através da rede humana movel de relagdes
ocorrem diferentes formas de auto-regulacdo da sociedade que modelam individuo e
sociedade, no tempo e no espaco. Assim, para Elias, o individuo em sociedade é uma
“rede” que produz fendmeno reticulares situados no interior de relagdes de
interdependéncias, de tensdes, de auto-regulacdo e de poder; logo, para o autor “esse
continuum da sociedade humana é uma ‘maquina de motor perpétuo’. Sem davida, esse
continuum constantemente extrai energia fisica do mundo a seu redor”. E esse “continuum
de seres humanos interdependentes tem um movimento préprio nesse cosmo mais
poderoso, uma regularidade e um ritmo de mudanca que, por sua vez, sdo mais fortes do
que a vontade e os planos das pessoas individualmente consideradas” (Ibid., pp. 45- 46).

Segundo Elias, o desafio € compreender como se da a relacdo da parte com o todo:

O que nos faltam [...] sdo modelos conceituais e uma visdo global
mediante 0s quais possamos tornar compreensivel no pensamento aquilo
que vivenciamos diariamente na realidade, mediante os quais possamos
compreender de que modo um grande nimero de individuos compde
entre si algo maior e diferente de uma cole¢do de individuos isolados:
como aqueles formam uma sociedade e como sucede essa sociedade
poder modificar-se de maneiras especificas, ter uma histéria que segue

2 Comentando essa idéia central do pensamento social elisiano, considera Waizbort (1999, p. 92): “O que o
constitui é o conjunto das relagGes que se estabelecem a cada momento, entre o conjunto dos elementos que o
compdem. Tais relagdes sdo sempre relagcGes em processo, isto é: elas se fazem e desfazem, se constroem, se
destroem, se reconstroem, sdo e deixam de ser, podem se refazer ou ndo, se rearticular ou ndo. As relagdes
nunca sdo sélidas e petrificadas; a cada instante ou elas se atualizam, ou se ergargam, ou se fortificam, ou se
mantém, ou se enfraquecem. Mas, como quer que seja, ha a cada instante algo vivo, em processo.”



um curso ndo pretendido ou planejado por qualquer dos individuos que a
compdem (Ibid., p. 16).

A questdo subjacente é que o todo é diferente das partes que o compdem, e as leis
que governa o todo ndo podem ser compreendidas a partir de analise dos seus elementos
isolados. Para que haja verdadeira compreensdo dos fendbmenos sociais, € necessario que se
rompa com o antagonismo dos dois conceitos ou das duas interpretacdes. As pessoas
vivem em redes de dependéncia, dificeis de serem rompidas. Essas redes sdo diferentes em
cada sociedade. O modo como o individuo se comporta € determinado por suas relagdes
passadas ou atuais com as outras pessoas. E a interdependéncia das fun¢bes humanas
sujeita e molda, de forma profunda, o individuo.

As redes humanas tém uma ordem e leis diferentes daquelas planejadas e desejadas
pelos individuos que a compdem. Pelo fato de os seres humanos ndo estarem tdo presos,
como outros animais, as determinacfes biologicas, € que o entrelagamento das suas
atividades da origem a essas leis e estruturas de um tipo especial. Por essa razao, as redes
tém mecanismos automaticos de mudanca e transformacdes historicas que independem da
vontade dos seus componentes tomados isoladamente, mas estas ndo sdo cadticas, e sim
sociais.

Com vista a superar o dilema, o autor avanga numa compreensdo dinamica de
totalidade:

Consideradas como totalidades (as sociedades) sdo sempre mais ou
menos incompletas: de onde quer que sejam vistas, continuam em aberto
na esfera temporal em direcdo ao passado e ao futuro. (...) Trata-se, na
verdade, de um fluxo continuo, uma mudanga muito rapida ou mais lenta
das formas vivas; nele, s6 com grande dificuldade o olhar consegue
discernir um ponto fixo (ELIAS, 1994, p. 20).

Progressivamente, entdo, a tese de uma rede em constante movimento aparece para
Elias como um conceito adequado para explicar a dindmica das rela¢gbes humanas que nao
podem ser reduzidas nem a liberdade individual nem apenas ao constrangimento coletivo.
A rede em movimento é um urdir e desurdir ininterruptos das ligacGes. “Assim,
efetivamente cresce o individuo, partindo de uma rede de pessoas que existiam antes dele
para uma rede que ele ajuda a formar” (Ibid., p. 34). Por conseguinte, esclarece, ainda, por
trds das pessoas apressadas, dos individuos isolados, e apesar de toda a liberdade
individual de movimento que essas pessoas revelam, existe uma “ordem oculta” e nédo
diretamente perceptivel pelos sentidos: “A ordem invisivel dessa forma de vida em
comum, que ndo pode ser diretamente percebida, oferece ao individuo uma gama mais ou
menos restrita de fungdes e modos de comportamentos possiveis” (Ibid., p. 21).

3. AS REDES SOCIAIS
A nocéo de rede perpassa 0 campo das ciéncias desde as experimentais, passando
pelas aplicadas até as humanas. Nessas ultimas, encontramos alguma diversidade nos usos
deste termo. Cada sentido que essa nocdo adquire reflete os pressupostos teorico-
epistemoldgicos de seu uso.

3.1 As redes sociais e sua relevancia sociologica

Da perspectiva das ciéncias humanas (mais especificamente das ciéncias sociais), 0
conceito de rede goza de grande prestigio. Porém, ha questionamentos, na literatura sobre o



assunto, se o termo designa, efetivamente, uma teoria social.® Por exemplo, para Barnes
(1987), o termo ndo designa uma teoria social; ele é extremamente versatil e pode,
portanto, ser apropriado, incorporado e adaptado a diferentes teorias, mas ndo seria
propriamente uma teoria. Na visdo desse autor, a expressdo rede social seria mais uma
ferramenta conceitual, analitica e metodoldgica util para descrever uma série de situagdes
sociais. Johnson,* por sua vez, considera que rede social “ndo seria uma teoria no sentido
de um conjunto de proposicdes interligadas e que podem ser testadas” (1994 apud
FONTES e EICHNER, 2004, p. 219).

De outra posicdo, hd aqueles que advogam as redes sociais como uma teoria ou
mesmo como um novo paradigma nas ciéncias sociais. E o caso de autores como Martins
(2004, p. 22), Fontes (2004, p. 57), Portugal (2004, p. 125) que utilizam ipsis litteris a
expressao “teoria das redes sociais”.

Portugal (2007, p. 8-9), distanciando-se da posicdo de Barnes, expde que as redes
sociais denotam mais que um método ou um conjunto de técnicas de analise da realidade
social: constituem uma perspectiva tedrica no campo das ciéncias sociais, ao lado de varias
outras perspectivas, embora também ndo cheguem a formar “um novo paradigma” no
sentido atribuido por Kuhn.® Para essa autora, o campo teérico da sociologia ndo constitui
um bloco monolitico; véarias perspectivas diferenciadas coexistem sem que nenhuma possa
ser identificada como o paradigma dominante.

Seja ou ndo uma teoria, o conceito de rede se tornou crucial na teoria socioldgica,
ndo s porque é extremamente Util para descrever um conjunto de situagdes sociais que
escapuliam da alcada de analise do modelo funcionalista-estrutural, mas sobretudo porque
0 conceito traz em seu bojo a possibilidade de superacdo desse impasse. Embora ainda
herdeiro dos antigos dilemas que polarizam as ciéncias sociais — a dualidade classica entre
o individuo e a sociedade que se reproduz na oposicdo tedrica entre o estruturalismo e o
individualismo metodolégico. E nesse sentido que Martins (2004) aborda a nocao de rede a
partir das questdes da complexidade e do paradoxo. Por isso, pensa 0 autor, subjacente a
teoria das redes esta o principio do paradoxo. Portanto, a integracdo da tematica rede nas
ciéncias sociais corresponde a necessidade de elaboracdo de um pensamento complexo
sobre a realidade social: por acentuar as “multideterminacGes da realidade social”, o
principio do paradoxo permite & teoria socioldgica ir além das dicotomias classicas
(individuo x sociedade; acéo x estrutura; micro X macro; etc.) que se traduzem numa visao
simplista e reducionista da realidade social, para incorporar a idéia de incerteza, de
complexidade, ou seja, da sociedade como “fato social total” (Id., p. 24-29).

Desse modo, numa visdo compartilhada por varios autores, o grande feito que o
conceito de rede produziu foi permitir focar a analise ndo nos atributos individuais ou na
estrutura social — aqui entendida como um conjunto de normas, papéis e valores culturais
que orientam a conduta dos individuos —, mas nos processos interativos (conjuntos de
relagcdes que ocorrem num dado momento).

Wasserman e Faust® preferem usar a designacio “estrutura de relagdes” quando se
referem a esses processos. Para eles, as estruturas de relagdes “séo meios que configuram
oportunidades ou constrangem a acdo individual” (1999 apud PORTUGAL, 2006, p. 54).

3 Cf. Fontes e Eichner (2004)

* JOHNSON, Jeffrey. Antropological contributions to the study of social network. In: WASSERMAN,
Stanley; GALASKIEWICZ, Joseph. (1994). Avances in social networks analysis. Reserch in the social and
behavioral sciences. Londres: Sage.

> No sentido de uma revolugdo cientifica em que as novas visdes e idéias se impdem sobre as anteriores,
enfraquecendo-as e muitas vezes eliminando-as.

® WASSERMAN, Stanley; FAUST, Katherine. Social Network Analysis. Methods and Applications.
Cambridge: Cambridge University Press, 1999.



A andlise das redes permite, portanto, focar a atencdo no comportamento
individual, sem perder de vista a sua insercdo nas estruturas sociais (Id., 2007, p. 12).
Dessa forma, a potencialidade analitica do conceito de rede é que ele permite pensar a agao
e a estrutura ndo como instancias contraditérias e opostas, mas como interdependentes e
complementares. Sua contribuicdo no ambito da sociologia € inegavel. Como bem coloca
Portugal, “A network analysis trouxe novos principios analiticos, novas linguagens e novos
dados para a teoria sociologica, permitindo analisar a estrutura social a partir de uma
perspectiva relacional e (re)colocando no centro do questionamento o elemento bésico da
sociologia: a interacdo social” (Idem, p. 30).

Vale acrescentar que, além de sua relevancia do ponto de vista tedrico, o conceito
de rede tem uma importancia na praxis: ele é estratégico para se promover (e implementar)
“novas metodologias de intervencdo social” e novas modalidades de praticas sociais e
politicas, sobretudo aquelas relacionadas a construcdo de “esferas publicas democraticas”
(MARTINS, op. cit., p. 22).

3.2. O papel das redes sociais na sociedade contemporanea

Na medida em que se faz necessario destacar a vida cotidiana como espaco
estratégico para a articulacdo politica e institucional das comunidades e grupos sociais, €
também como produtoras de solidariedades, dadivas e reciprocidades ampliadas, as redes
sociais aparecem como um conceito socioldgico importante.

As profundas reestruturacbes porque passaram e passam as sociedades
contemporaneas tém impactos bastante significativos em varias esferas da vida social.
Assim, pois, € interessante verificar quais as tendéncias de mudanca que se pode observar
nos arranjos de sociabilidade que resultam em producédo de solidariedade. Isto é, “admite-
se que os lacos mantenedores do vinculo social de certa forma também se adaptam as
mudangas recentes, e que haveria outros mecanismos produtores de solidariedade
substitutos dos anteriormente dominantes que ndo seriam mais adequados” (FONTES,
2004, p. 57). Esses novos mecanismos seriam as redes sociais que, no caso, entre outras
possibilidades, podem ser entendidas como “as pontes que ligam os individuos as
instituicOes sociais e estruturam suas biografias em insercfes sociais que garantem suas
identidades” (id., ibid.). S&o essas redes sociais (redes de solidariedades)’ que se

constituem em um verdadeiro ‘colchdo’ amortecedor das situacdes de
crise, em um receptaculo de suportes ndo normalmente oferecidos pelos
tradicionais espacos de alocacdo de recursos. As redes de solidariedade
sdo lembradas como instrumento importante no enfrentamento de
situacdes adversas pelos pobres urbanos, principalmente em situacGes de
inseguranga econdmica e de faléncia dos servigos publicos (Idem, p.
60).

Conforme analise de Alvarez Arzate (1999),

Existe un criterio mas o menos generalizado que aborda la vida moderna
como un momento en que se destruyen las relaciones entre las personas y
entre las comunidades. Parece que las relaciones tienden a ser meramente
laborales e instrumentales, lo cual lleva a la destruccién de las
motivaciones acerca del afecto, la espiritualidad y el altruismo.

’ Para Fontes (2004), as redes sociais que se estabelecem na periferia sdo redes de solidariedade. A esse
respeito, cf. também Fontes e Eichner (2004).



Sin embargo, nos damos cuenta de que esto no es cierto, en el estudio de
las culturas hemos constatado que vive activamente una trama inmensa
de relaciones y redes sociales, que especialmente en los paises del sur,
permite la subsistencia social, politica, cultural y econdmica de grandes
conjuntos poblacionales. Y por si fuera poco, vamos buscando su base y
también encontramos que se trata no solo de redes sociales entre grupos,
sino también entre personas, incluso en el plano de la amistad.

Lo mas interesante es que todas las personas acudimos a las redes
sociales para salir adelante con nuestros planes y metas.

As redes sociais, na compreensdo dessa autora, sdo estabelecidas e estruturadas

sobre alguns elementos:

a) amizade (“La amistad puede trascender limites de espacio, tiempo y condicién.”);

b) relacdo “dialica” (“Las relaciones dialicas surgen cuando dos personas establecen
interaccion directa con fines comunes, pero que no necesariamente son amigos 0 amigas
entre si.”);

c) clientelismo (“Las relaciones de clientelismo son muy poderosas en el mundo
contemporaneo. Consisten en un intercambio continuo de favores entre dos personas, entre
una personay un grupo, entre un grupo y otro grupo, y entre un grupo y otros grupos.”);

d) reciprocidade (“La reciprocidad es también una forma particular de redes sociales.
Consiste en dar, recibir y devolver, ya sea bienes materiales, favores, elementos rituales,
simbolicos, y especiales. La forma mas simple consiste en dar, recibir y devolver de
manera inmediata y equivalente, por ejemplo frutas por dinero.”);

e) compadrio/comadrio (“Una forma especial de redes sociales esta constituida por los
compadres y las comadres, se trata de una relacion intencional, en la cual, los padres de un
nifio o nifia, eligen y piden a dos personas que sean padrinos de su vastago, con el fin de
que en caso de faltar o fallecer uno o ambos padres, los compadres y comadres asuman la
educacion y manutencién de los ahijados.”).

Apesar dos argumentos a favor das redes sociais serem fortes, argumentos
contrarios sdo também levantados por conta de alguns problemas que acontecem na teia
reticular social. O ser humano, complexo e contraditorio, infelizmente deixa desenvolver
certas fissuras por onde se fragmenta ndo s6 uma ou varias redes sociais a que pode
pertencer os individuos e os grupos, e também fragmenta a integridade fisica, moral e
espiritual das pessoas. Situa¢Ges como a velhice, a enfermidade, o desemprego, a queda no
status socio-econdmico e a soliddo exemplificam isso. Néo faltam situacOes para ilustrar as
falhas das redes sociais que fazem “vista grossa” para ignorar suas responsabilidades de
fidelidade e solidariedade, seja por comodidade, seja por indiferenga, seja ainda por
vontade expressa.

Contrapondo ao exposto, é necessario advertir, como falava Hinkelhammert (1990),
que a solidariedade é a forma mais potente de fazer frente a um mundo mundializado.
Nesse contexto, as redes sociais sdo um fator de coesdo em torno de interesses comuns e de
sobrevivéncia social, econdmica, politica e cultural dos diversos grupos sociais.

4. CONCLUINDO

Consoante 0 objetivo deste ensaio, procurou-se relevar a contribuicdo de Elias para
um conceito de rede social dindmico e coerente face aos desafios que a sociedade atual
oferece aos que nela vivem.

Mencionou-se anteriormente que o conceito de rede produziu grande feito ao
centrar o foco de andlise ndo nos atributos individuais ou na estrutura social, mas nos



processos interativos (conjuntos de relacbes que ocorrem num dado momento). Para
acontecer assim, as reflexdes de Norbert Elias se fizeram (fazem) oportunas.

De fato, a presenca da polarizacdo entre abordagens individualistas e holistas na
discussdo sobre redes sociais ndo é novidade. Essa dicotomia, tdo de agrado de muitos
sociélogos ainda hoje, faz com que a nocdo de rede perca seu carater inovador “para
aparecer como mais um recurso na moda para justificar os mecanismos de explicagéo
tradicionais da acdo social, que é o caso quando a rede aparece, ora como expressao da
acdo racional e instrumental individual/grupal, ora como uma estrutura funcional e
inumana” (MARTINS, 2004, p. 29).

Entdo, a teoria das redes sociais como uma teoria complexa — pois busca superar 0s
enfoques causalista e dualista — estaria/estd a necessitar de sua valorizacdo e
reconhecimento enquanto tal. Pois s assim serd capaz de ser um novo paradigma a dar
conta de um mundo social cada vez mais paradoxal, incerto e complexo.

Por fim é necessario enfatizar que o resgate do pensar elisiano contribui para uma
compreensdo reticular da “sociedade dos individuos”. Sobretudo porque ensina
demonstrando e problematizando que a relacdo sociedade e individuo deve ser
compreendidos na sua muldimensionalidade das relagfes sociais, de auto-regulagéo das
emocOes e do desenvolvimento de estratégias racionais de autocontrole, onde todos os
individuos sdo considerados participantes e modeladores, em diferentes graus ou natureza
na sociedade. As redes sociais, 0s fendmenos reticulares, as tensdes, o0 poder, as estruturas
especificas e gerais da sociedade dos individuos produzem diferentes relacbes na imensa e
complexa teia humana movel de fungdes sociais e nas suas divisdes dessas funcdes.
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